Academia de la Llingua Asturiana



Lletres Asturianes (LLAA)
Boletin Oficial de I’Academia de la Llingua Asturiana

Direutora: Ana M?* Cano Gonzalez (Presidenta de I’ALLA).
Secretariu: Roberto Gonzalez-Quevedo Gonzalez (Secretariu de I’ALLA).

Conseyu de Redaicion: Xosé Lluis Garcia Arias, Miguel Ramos Corrada, Xosé Anton
Gonzalez Riano, Francisco Llera Ramo. Son tamién miembros del Conseyu de Redaicion
la Direutora y el Secretariu de la revista.

Conseyu Cientificu: Mercedes Brea (Universida de Santiago de Compostela), Enzo Caffa-
relli (Direutor de Rion), German de Granda (Universida de Valladolid), Dieter Kremer
(Universida de Trier), Helmut Ludtke (Universida de Kiel), James Fernandez McClintock
(Universida de Chicago), Michael Metzeltin (Universida de Viena), Carmen Pensado Ruiz
(Universida de Salamanca), Beatrice Schmid (Universida de Basilea), Xavier Terrado Pa-
blo (Universida de Lleida), Joan Veny (Universida de Barcelona). Asina mesmo, formen
parte d’esti Conseyu tolos miembros de nimberu de 1’ Academia de la Llingua Asturiana.

Lletres Asturianes acueye trabayos cientificos ensin asoleyar que tengan como oxetu del so es-
tudiu la llingua y la lliteratura asturianes nes sos destremaes estayes. De la mesma manera, aso-
leya tamién otros trabayos de calter antropoloxicu, pedagdxicu, sociollingtisticu y de creacion
lliteraria, enfotaos toos ellos na meyora de la conocencia, la problematica y la normalizacion
de la llingua asturiana. Almitiranse igualmente noticies o comunicaciones pal separtau de No-
TES Y ANUNCIES siempre y cuando tean rellacionaes con cualquiera de los aspeutos dichos.

El Conseyu de Redaicion ye quien xulga’l valir cientificu de los estudios ufiertando, nel so ca-
su, propuestes de correicion previes al asoleyamientu de los trabayos. Cuntara, pa ello, col so-
fitu del Conseyu Cientificu.

REDAICION Y ALMINISTRACION
Academia de la Llingua Asturiana
Apartau 574 — 33007 Uviéu
Tfnu. y Fax: 985.21.18.37 - 985.22.68.16
e-mail: alla@asturnet.es

L’ Academia nun ta obligada a volver los orixinales que nun s’asoleyen.
Los articulos firmaos son responsabilida dafechu de los sos autores.



CPloties @JMJ 82

Boletin Oficial de 1’ Academia de la Llingua Asturiana
Principau d’ Asturies



Boletin editau en collaboracidon con

~

caxAstur

ASOLEYA: Academia de la Llingua Asturiana
IMPRENTA: Baraza - Uviéu

DPTU. LLEGAL: U-826/82

IS.SN.: 0212-0534




ENTAMU

Nos caberos dies de 2002 I’ Academia de la Llingua Asturiana ufiert0 a la opinion pblica la se-
gunda parte del avance de datos del 11 Estudiu Sociollingiiisticu d’Asturies ellaborau pol Equipu
Euskobarometro de la upv, baxo la direicion del profesor Francisco Llera Ramo, y que correspuende
a la fastera del Navia-Eo (ver paxines 143-163 d’esti nimberu). Estos datos han axuntase a los ufier-
taos en xunu de 2002 pal restu d’Asturies (ver Lletres Asturianes 81). L’estudiu completu espera-
moslu pa la seronda de 2003.

Les encuestes del territoriu de fala gallego-asturiana inxerien entrugues rellacionaes cola identi-
da, I’usu, la conocencia y les actities llinguistiques. De los datos nelles consehaos saquense dos
conclusiones perimportantes:

No que cinca a la identida, la xente d’esi territoriu siéntese asturiano dafechu. La identificacion as-
turiana algama a la propia fala. Un 66% cuida que falen un amestau de gallegu y asturianu, un 16%
que lo que falen ye una variante del asturianu, mentanto namai pal 8% ye una variante del gallegu.
Esto refléxase asina mesmo nel nome col que los habitantes del Navia-Eo prefieren apellar la fala pro-
pia: fala (33%), gallego-asturianu (24%), asturianu (22%) y namai gallegu (2%).

Un altu grau de conocencia de la fala (72% de falantes), anque, pela cueta, namai un terciu de la
poblacion ta alfabetizada; y unes actities mui favoratibles pa cola propia varieda llinguistica.

Too ello afita que la postura de I’ Academia en rellacion cola situacion llinguistica de los conce-
yos mas occidentales d’ Asturies ye la correuta y que socialmente esi territoriu ta, como lo ta’l res-
tu d’ Asturies, preparau pa la normalizacion llinguistica, siempres que se dea una politica llinguis-
tica amanosa.

Otra vuelta hai que dicir qu’estos datos deberien valir pa que’l gobiernu del Principau d’Astu-
ries tomare les midies precises que llevaren a la normalizacion social de la llingua asturiana y, nel
so casu, del gallego-asturianu. Cola politica d’estos afos ta demostrao que la sola manera d’atayar
la sustitucion llinguistica ye 1’algame d’oficialida de la llingua asturiana (y del gallego-asturianu
nel so territoriu).



* ok 3k

Los dies 25,26 y 27 de payares visitd Asturies 1’ International Committee for the Safeguarding
of Linguistic Rights in Asturies (Comité Internacional pa la Vixilancia de los Drechos Llingiiisti-
cos n’Asturies), surdiu a iniciativa de 1’ Asociacion pa la Defensa de les Llingiies y Cultures ame-
nazaes (AIDLCM). Esti Comité internacional, forméau por Paul Lefin, Ignasi Vila, Alie Van der Scha-
af y Julio Meirinhos, entrevistdose con autoridaes y entidaes politiques, sindicales, institucionales,
culturales y ciudadanes d’ Asturies. Tres la conocencia sobro’l tarrén de la realida sociollinguistica
d’Asturies, los miembros del Comité nun comunicau final amosaben una nidia preocupacion pola
llaceriosa situacion na que s’atopen la llingua asturiana y los drechos llinguisticos de los asturia-
nos.

Pa remediar situacion tala ye necesario, na opinion de so, que la llingua asturiana llogre I’esta-
tus xuridicu d’oficialida y qu’a esta oficialida vayan venceyaes midies reales acordies coles condi-
ciones sociollinguistiques d’ Asturies y coles necesidaes d’una comunida llantada nuna fonda cri-
sis econdmica, social y demografica.

El Comité brindase pa collaborar nesti sen, convenciu de que namai asina la llingua asturiana
tendra un futuru dignu y sedra quien a siguir arriqueciendo’l patrimoniu cultural de la humanida
(ver paxines 117-119 d’esti nimberu).

* ok ok

El trabayu académicu de los caberos ahos foi, como nun podia ser d’otra miente, sobre manera
de calter llinguisticu. Ehi tan les Nomes ortogrdfiques, la Gramdtica de la Llingua Asturiana, el
Diccionariu de la Llingua Asturiana (DALLA) o los Nomes de Conceyos, Parroquies, Pueblos y Llu-
gares del Principdu d’Asturies. Cumplida esa xera y tres la celebracion del I Conceyu Internacio-
nal de Lliteratura Asturiana en 2001, del que s’espublizaran les actes nesti ahu, I’ Academia pun-
xo en marcha la Historia de la Lliteratura Asturiana, que foi presentada n’avientu de 2002 y que
ye la primera historia completa de la nuesa lliteratura, dende la domina medieval hasta guei.

Esta historia, coordinada por Miguel Ramos Corrada, y que de xuru se siguira enanchando y co-
rrixendo en futures ediciones, perafita la esistencia a lo llargo de la hestoria d’una lliteratura valo-
ratible en llingua asturiana, ensin dulda reflexu de la hestoria de la propia llingua pero tamién de la
esistencia d’una riestra d’escritores qu’en condiciones dacuando bien abegoses ficieron —y siguen
faciendo— una lliteratura ameritable, finxu perimportante pal futuru de la llingua asturiana.

Y la esistencia d’esti corpus lliterariu y d’esta nomina perllarga d’escritores 11évanos necesaria-
mente a un convencimientu: que’l futuru de la nuesa llingua y la nuesa lliteratura, por muncho que
dalgunos s’espreceten no contrario, ye vidable.
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El neutro roméanico: su origen antiguo y sus avatares posteriores
en asturiano, castellano norteho, romanche e italiano dialectal

HELMUT LUDTKE
UNIVERSIDAD DE KIEL

1. Definicion del concepto de ‘neutro roméanico’

En su acepcion general, ‘neutro’ designa el tercer género gramatical de muchos idio-
mas indoeuropeos. Segin la opinidon comiin de los romanistas, el género neutro que
existia en latin se perdid en las lenguas roméanicas. Con todo eso, en la Peninsula Ibé-
rica, observamos dos fenomenos que se pueden calificar de ‘género neutro’ y que por
ende hacen surgir el problema de su origen: ;se trata aqui de creaciones nuevas o bien
de relictos supervivientes del neutro latino?

El primero de esos fenomenos es la triple determinacion del adjetivo calificativo:

CAST. el nuevo la nueva lo nuevo
ASTUR. el nuevu la nueva lo nuevo

junto con la diferenciacion formal correspondiente de los demostrativos:

CAST. este esta esto
ASTUR. esti esta esto




(y formas similares de ese, aquel, él). Esta Gltima particularidad la comparten el ga-
llego, el portugués y el aragonés mientras que la triple determinacion del adjetivo es
esclusiva del asturiano y del castellano.

El segundo fendmeno calificable de ‘neutro’ es el llamado neutro de materia (o de
sustancia) opuesto al masculino (o femenino) de objeto individual: es cosa sabida que
se trata de una distincion categorica entre lo contable y 1o no contable (ingl. count-noun
vs. mass-noun ), o sea de significado individual y significado genérico. Ahora veamos
cual es la reparticion geografica de ese fenomeno. Hay tres areas: hispanica, romanche
e italiana (centro-meridional), sus particularidades las presentamos con los siguientes
ejemplos que corresponden al cast. “el pez / pescado bueno” y “este queso esta bueno”
- “(el) queso viejo es bueno para el estbmago’:

SURSELVANO il tgischiel ei buns tgischiel veder ei bien pil magun
ASTURIANO esti (cachu de) quesu ta bonu el quesu vieyo ye bono pal estomagu
MARCAS (IT.) lu peffu vonu lo peflo vono

ASTURIANO el pexe bonu el pescdu bono

Dada esta distribucion se impone la cuestion de saber si los fendmenos observados
en las tres areas tienen un origen comin (‘monogénesis’) o si se trata de innovaciones
similares surgidas independientemente en los tres dominios (‘poligénesis’).

2. Antiguedad del neutro romanico

En el latin de época clasica la distincion de los tres géneros gramaticales se extendia
a toda la flexion nominal y se combinaba con las otras categorias gramaticales, es de-
cir, caso y niimero. En lo concerniente al lado formal, el neutro se diferenciaba del mas-
culino en el acusativo plural y en los nominativos plural y singular. Posteriormente, al
desaparecer las formas del nominativo, llegd a perderse la base principal de la distin-
cion de tres géneros: quedaron solo dos, salvo una excepcion, o sea en los demostrati-
vos, los cuales conservaron el sistema antiguo:



ISTE ISTA ISTUD ILLE ILLA ILLUD
CAST. este esta esto él ella ello
ASTUR. esti esta esto él/elli ella ello

continuando su masculino con formas latinas que no son las del acusativo.

Ademas, el neutro conservado pero restringido al subsistema de los demostrativos,
perdid su pluralizacion y la facultad de determinar sustantivos. Es decir, que frente al
masculino y al femenino con sus usos varios, p.ej.: éste / este libro / éstos / estos li-
bros /| ésta /| esta llave / éstas / estas llaves, el neutro esto se transformo en un ele-
mento indeclinable y aislado sintacticamente.

Tal es la situacion hispanica (es decir: castellana, asturiana, gallega, portuguesa y
aragonesa) en la actualidad, y tal era ya entorno al aho 600. De hecho, en las Senten-
tias de S. Isidoro de Sevilla (576-630) hallamos, al lado de la correcta declinacion de
IS QUIS ILLE IPSE llevada a cabo en todos los casos y en los dos géneros masculino y
femenino, un neutro indeclinable ID QUID ILLUD IPSUD; he aqui los ejemplos aporta-
dos por Pierre Cazier en su edicion de 1998 de las Sententias:

11,23, 5: “Nequissimum est peccare, peius est peccandi consuetudinem facere.
Ab illud facile, ab hoc cum labore resurgitur...”

11, 24, 5: “Dupliciter damnantur hypocritae, sive pro occulta iniquitate, sive
pro aperta simulatione. Ex illud enim condemnantur quia iniqui sunt; ex istud quia
ostendunt quod non sunt.”

11, 19, 4: “Ideoque pro hoc ipsud tristis maerensque efficitur, ...”

11, 36, 9: “... ut dum mens de id quod habet erigitur, iterum de id quod nequa-
quam habere cognoscitur humilietur.”

Por otro lado, como veremos en los ejemplos siguientes, el demostrativo se declina
cuando acompana a un sustantivo aunque éste sea de género neutro:

1, 14, 7: “factum est ipsum Verbum caro...”

11, 20, 4: “... id est cum ipsis peccatis”
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Estos ejemplos nos llevan a la conclusion de que el neutro de los demostrativos, en
posicion aislada, o sea cuando no acompanaba a un sustantivo, segin Isidoro, era ya
un elemento indeclinable, igual que hoy en el iberoroméanico.

Aqui estamos a medio camino. Hemos explicado el neutro del demostrativo; nos que-
da entonces el neutro del adjetivo y el de materia.

3. Explicacion diacronica del neutro romanico

El punto de arranque fue la suerte que toco la vocal U breve latina. Se distinguen dos
zonas: el Sur que la mantuvo cerrada y el Norte que la abrid hasta / o /. De esta mane-
ra, el pronombre ILLUD, que se andaba haciendo clitico y —fonicamente — restrin-
giendo a un monosilabo, llegd a revestir dos formas, lu y lo , repartidas geografica-
mente: /u (igual a /lu <ILLUM) en rumano, sardo, siciliano y calabrés, lo en la mayor
parte de Italia, en los Alpes, en Francia y en la Peninsula Ibérica. Esta divergencia ge-
olinguistica entre una distincion fonica de los resultados de ILLUM masculino e ILLUD
neutro vs. la confusion de los dos en una forma Ginica tuvo consecuencias; lo veremos
luego. Para comprender el origen de esa divergencia hay que saber que —concernien-
te a la pronunciacion latina de edad republicana— la letra -M final de palabra no re-
presentaba nada mas que la nasalidad de la vocal precedente. En el proceso de nasali-
zacion, las vocales ademas se habian alargado. Cuando, en el primer siglo de nuestra
era, la nasalidad vocalica se perdid quedaron vocales largas orales que se confundian
con las ya existentes. Mas tarde, al abrirse las vocales breves U 10 E y —posterior-
mente— cuando se esfumaban los matices cuantitativos resultaron oposiciones fono-
l6gicas entre grados de abertura; esquematicamente (para las vocales de ILLUD y ILLUM):

fase primera: U U U
fase intermedia: U U
fase final: U 0]

Por consiguiente, ILLUM pasd a [u uniforme en toda le Romania mientras ILLUD, co-
mo hemos visto, se hizo lu (igual que ILLUM) en el Sur, pero lo (#[u <ILLUM) en el
Norte.

He aqui que acaba la parte fonologica de la protohistoria del neutro roméanico. Lo



que sigue es un proceso mas complicado, proceso a la vez morfologico y cognitivo. Pa-
ra comprenderlo hay que tener en cuenta un hecho que yo llamaria ‘neutro universal’;
es el deseo de los hablantes de resumir el contenido de una proposicion (o frase o tex-
to) exprimiéndolo mediante un elemento anaforico (por ejemplo: lo creo; sé eso ). Esa
anafora de proposicion parece ser universal. Para su expresion se utiliza un pronombre
personal o un demostrativo. Las lenguas que tienen tres géneros gramaticales escogen
el neutro (p.ej. ingl. it, al. es ), las que tienen dos suelen servirse del masculino (mas
raramente del femenino). Asi sucedio en la parte meridional de la Romania; cf. los
ejemplos siguientes:

SARDO SICILIANO RUMANO

non lu biet nun u vidi nu-l vede

Igual que el cast. no lo ve estas frases son ambiguas: significan o “nun lu ve” o “nun
lo ve”. Pero hay un desfase cronologico: en las lenguas “meridionales” la coincidencia
resultd de la desaparicion de la cantidad vocalica (hacia 400) mientras en castellano
(como en italiano y francés y otros idiomas) fue una secuela de la reduccion del nt-
mero de las vocales postonicas.

Lo que paso primero, en la zona de lo # [lu, fue un conjunto de dos procesos, uno
morfonologico y otro semantico (‘cognitivo’). La desinencia neutro -o, la que se ha-
llaba no solo en el pronombre clitico sino también en unas formas tonicas, a saber, las
del pronombre personal (ILLUD > ello), de los demostrativos y del pronombre indefini-
do ALIQUOD (> algo), se propag0 sustituyendo las -u de todos los determinantes del sus-
tantivo: posesivos, indefinidos, numerales y adjetivos. Véanse los siguientes ejemplos:

ALIQUOD BONUM >  algo bonu —  algo bono
ILLUD QUARTUM > lo cuartu — lo cuarto (% el cuartu)
ILLUD MEUM > lo miu — lo mio (# el miu)

Esta innovacion fue la base comiin de las formas italianas y de las hispanicas.

El otro fendOmeno, también compartido por los dos territorios, es de naturaleza se-
mantica (‘cognitiva’). Basandonos en la moderna teoria del caos podemos hablar de

11
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un proceso de atraccion. Habia —eése es el punto de arranque— un grupo de sustanti-
vos, como los metales FERRUM PLUMBUM CUPRUM AURUM ARGENTUM STAGNUM Y los co-
mestibles OLEUM ACETUM VINUM LAC (también LIGNUM), que estaban caracterizados por
el hecho de que

designaban unas cosas no animadas

designaban materias que se suelen medir o pesar pero no contar

carecian de plural (en sus usos normales)

tenian una cierta importancia en la vida diaria

eran de género neutro, es decir, determinados por ILLUD > /o (y no por ILLUM > [u)
en el acusativo singular.

Este pequeno grupo de palabras destacaba de la gran masa de sustantivos los que, en
su mayoria,

- designan personas u objetos contables o instituciones o nociones abstractas
- son masculinos o femeninos
- se usan en el singular y en el plural

Dada esta situacion hubo, en la conciencia linguistica de los hablantes/oyentes, un
salto cognitivo: la nocion de [+ no contable] se amalgamo con el exponente fonico
[+ o]; se origind una nueva categoria gramatical en la cual se unia el grupo de sustan-
tivos de materia ni animada ni contable con los elementos linguiisticos que servian pa-
ra la referencia a contenidos de proposiciones.

En una segunda etapa, esa nueva categoria gramatical italo-hispanica contintia de-
sarrollandose, pero con rumbos divergentes, a saber, extendiéndose, en Hispania, al fe-
menino: astur. la lleche ta frio , cast. norteho la leche lo compran ; pero eso sucede sO-
lo en Hispania mientras en Italia el desarrollo ulterior lleva a la propagacion de la de-
sinencia -o tanto al sustantivo como al articulo, de manera que se restituye, hasta cierto
punto, el sistema de los tres géneros: lu péffu : lo péflo (dialecto de Servigliano, Mar-
cas), lo que no sucede en Hispania.

En una tercera etapa, el neutro romanico sufre reveses consiguientes a la reduccion
del nimero de vocales postonicas. Ellas eran cinco al deshacerse la correlacion de la
cantidad vocélica:



OO0OAAEEETIT
/ \ N/ .
u o a € e i

En las zonas en donde desaparicio la oposicion u # o (u = o ) vino a faltar la base fo-
nica de la distincion entre lo contable y lo no contable y por esta razon el neutro se con-
fundiod con el masculino. Solo en una parte del Norte de la Peninsula Ibérica y otra de
la Apeninica (entre Ancona y Bari), las cuales conservaron durante mas tiempo las opo-
siciones de las cinco vocales postonicas, el neutro persiste hasta hoy dia.

En la perspectiva de lo que acabamos de exponer, sera razonable pensar que el ori-
gen del neutro roméanico fue un fendbmeno monogenético que en un pasado lejano es-
taba difundido por la mayor parte de Italia, Francia e Hispania.
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Aspeutos evolutivos del vocalismu nel dominiu astur

XOSE LLUIS GARCIA ARIAS

Recueyo equi delles observaciones concretes sobre dalgunos aspeutos evolutivos del idio-
ma asturianu con oxetu de siguir afondando na investigacion d’esta llingua. En xeneral fixen-
se en fendmenos ya conocios pero qu’entd necesiten nuevos datos y reflexones. Podra pervé-
se como munches de les nueses observaciones encontense nuna cada vez mas fonda conocen-
cia dialeutal, Iéxica o toponimica, fontes d’informacion de primera calida'.

I'Pa les sigles y tipu d’escritura sigo los mesmos criterios que los asoleyaos nel fasciculu 1 del mio Diccionario
General de la Lengua Asturiana (DGLA). Uviéu, La Nueva Espaha, 2002, obra que se va dando a la lluz selmanal-
mente. A nun ser que sia d’interés nun se tien en cuenta nin el yeismu nin el cheismu. Otres nueves sigles sedrien:

Ali [= Aliste]: Datos especialmente de José Maria Baz, El habla de la tierra de Aliste. Madrid, csic, 1967.

Anc [= Ancares]: José R. Fernandez, El Habla de Ancares (Leon). Uviéu, Universida, 1981.

Cab [= Cabreira]: M* Concepcion Casado Lobato, EI Habla de La Cabrera Alta. Contribucion al estudio del dia-
lecto leonés. Madrid, csic, 1948. [Ed. Facs. ALLA 2002].

Cep [= La Cepeda]: A. Alvarez Cabeza & F. J. Garcia Martinez, Vocabulario de La Cepeda (Provincia de
Leon). {Asturies}, 1994.

pHL Eugenio Miguélez, Diccionario de las hablas leonesas. Lleon, 1993.

Llc [L.laciana].

L.lu [L.luna]: Maria del Carmen Pérez Gago, El Habla de Luna. Salamanca, Tesitex, 1997.

MCar Maria Concepcion Casado Lobato, Coleccion Diplomdtica del Monasterio de Carrizo I (969-1260). Lleon,
Coleccion Fuentes y Estudios de Historia Leonesa, 1983.

Mdés [= Mirandés]: Datos de llectures de testos mirandeses.

RO [= Ribera del Orbigo]: Martin Martinez, Vocabulario, costumbres y paisajes agrarios de la Ribera del Orbi-
go. (Estébanez de La Calzada). Lleon, 1985.

Ve [= A Veiga (Vegadeo)].
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1. Mas nicios de metafonia por -u nes fasteres giiei non metafonétiques

Ye verda que la metafonia centro-asturiana (a la qu’amestamos la cabraliega®) por -u ente’l
dominiu gallegu-portugués (Alvarez Blanco 1988 & 2002; Maia 1986), d’un llau, y les faste-
res mas al oriente, en Cantabria (Fernandez Juncal 1998), llevod a facer camentar que lo que
gliei se caltién vivo nun ye sindn 1’alitar d’un vieyu trazu muncho mas espardiu per tola esta-
ya del norte peninsular; ello, de xuru, sedria niciu d’una llatinizacion portadorada del citau tra-
zu y mas enta si lu tenemos por paralelu a la metafonia por -i, de perclaru aniciu llatin (Garcia
Arias 1988: 85). Que nomes de llugar rioxanos® y aragoneses* ufierten giiei nicios de metafo-
nia por -i 0 por -u, asina como otros catalanes, pelo menos por -i (Coromines 1965, I: 135; Co-
romines 1972, I: 195; Terrado 1992: 93), sofita bien la nuesa conceicion (Garcia Arias 2002).

Poro, na nuesa Gramdtica Histérica de la Llingua Asturiana (Garcia Arias 1988: 42) amo-
sabamos, en fasteres asturianes onde giiei ya nun tien puxu fendmenu talu®, exemplos aisllaos
d’apellativos y topdonimos con metafonia por -u. Los exemplos yeren de los conceyos de Xi-
xon, Villaviciosa, Uviéu, Nava, Les Regueres, Candamu, Teberga, Somiedu, Cangas del Nar-
cea, Tinéu, Salas, Valdés. Guei sigo camentando lo mesmo y asina, ensin naguar por estrincar

2 Garvens 1960. Tamién se recueyen posteriormente otros datos aisllaos del fendbmenu nel vocabulariu dau por
Alvarez en 1963: coruiiu ‘poliya’, gurdu, xixu ‘xuiciu’, muchu ‘mochu’, rapusu ‘raposu’, titu ‘tetu’, etc.

3 En La Rioja non solo hai nicios de metafonfa por -i, faciles d’identificar, sinon tamién por -u como se deduz
de los exemplos como La Puza / Poza, El Tumbo / La Tomba, esbillaos en Gonzalez Bachiller (1997: 28 & 46).

4 N’Aragon alcontramos exemplos metafonéticos por -u como se deduz de los datos de Vazquez (1997; 2000:
218): Cipo < CIPPUM, -uso < -OSUM, Lumu < LUMBUM, etc. El top. Puso < PUTEUM conséhase n’Huesca. Mas exem-
plos en Vazquez 2002: 264. Tamién Coromines (DECLLC s.v. com) tien el top. aragonés Cumo, a la escontra de Es
Coms, como debiu al influxu de -u.

3 Los nuesos datos de toponimia recuéyense fundamentalmente de los cartafueyos asoleyaos na coleicion Toponimia
de I’ Academia de la Llingua Asturiana de magar 1990. Puntualizaciones y/o datos d’interés sobro’l fendmenu metafonéti-
cu y el so puxu vinieron faciéndose estos afios especialmente recoyios en Lletres Asturianes o na citada coleicion Toponi-
mia qu’equi siguimos darréu; especialmente Gerold Hilty (“Problemas de metafonia en asturiano”, en LLAA 42 (1991): 7-
15); Garcia Arias (1982; 1988; 1992); Maria Elena Gonzalez y Marfa Paz Fonticiella (“Datos de metafonia nel conceyu de
Xixon”, en LLAA 34 (1989): 51-54; Alvaro Arias (“Metafonia en Felechosa (Ayer): caltenimientu de la inflesion ensin -u
final”, en LLAA 46 (1992): 7-21); Xulio Vixil (“Metafonia nuna parroquia de Bimenes”, en LLAA 61 (1996): 7-32); Sara Gu-
tiérrez (““Aspeutos de la toponimia y fala de Villoria” {Llaviana}, en LLAA 66 (1998): 7-35); Fernando Alvarez-Balbuena
sobro Tamon, en Carreho, Toponimia 20 (1992); Xulio Viejo sobro Tene, Quirds, en Toponimia 64 (1998): 5; Garcia Fer-
nandez sobro Llangréu en Toponimia 77 (1999): 82, (2000); Paz Garcia Alvarez sobro La Pola (L.lena) en Toponimia 70
(1998): 4; Ramiro Gonzalez sobro L.lena en Toponimia 63 (1998): 74; (1999): 88; (2001); Xulio Llaneza sobro Samartin
del Rei Aurelio en Toponimia 26 (1993): 53; (1996); Xurde Fernandez sobro Candas, Carreno en Toponimia 95 (2002).
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tolos materiales sindn como calicata fecha al efeutu en dellos puntos, axunto nueves pallabres
que prueben qu’a lo llargo tol vieyu dominiu Ilinguisticu (tamién en Lledn, Nw de Zamora y
Miranda)®, asina como nes fales més occidentales, gallego-asturianes y gallego-lleoneses, hai
nicios de que’l fendmenu metafonéticu por -u (tamién por -i anque nun fai falta mas exempli-
ficacion agora) foi una realida. Son exemplos d’esti calter:

1.1. Apellativos

agusto ‘agostu’ [Mdés] / agostu [Sm]

birulu ‘biliesgu’ [Cep] / birolu [Cep]

brizu ‘cuna’ [SCiprian], briciu ‘cuna’ [Cab, Ali] / berciu ‘id’ [Sm, Cn], brezo [Ar] / briezu
[Bab, PSil]

bulsu [Po] / bolsu [xral]

chabescu ‘cria del gochu’ [Ar] / l.labascu [Tb]

chumbu ‘plomu o pesu del arte de pesca’ [Gr], chumbo [/Ve/] | chombu [Xx], chombo [C1]
churmu ‘bochorno’ [Mar]” / chorno [Sr]

ceruto ‘cera de la oreya’ [Os] / ceroto ‘cagayon’ [Ch]

cimbe ‘llevantamientu de tierra y piedra’ [L.u] / cembu [Sg, Tb, Mar]

escurenciu ‘anguis fragilis’ [Ca] / escolanciu ‘anguis fragilis’ [Tb]

esturbu ‘estorbu’ [Cep] / estorbu [xral]

fureco ‘furacu’ [/Anc/] / furacu [xral]

Sfuscu ‘moreno’ [Mar], ‘nublau’, ‘suciu’, ‘morenu’ [Cep] / foscu [xral]

grumo ‘retueyu d’una planta’ [Tox. /Eo, Ve/] / gromu ‘ramina pa inxertar’ [Oc], gromo [/Ve/]
hundu ‘fondu’ [Cep] / fondu [xral]

isto, isso, aquillo [Mdés] / esto, eso, aquello [xral]

Jjibletu ‘tueru d’una planta de la que fan xiblatos’ [L.lu] / jiblato ‘xiblatu’ [L.lu]

murguezo [/Anc/] | murgazu ‘restos vexetales’ [Tb]

palumbu ‘palombu’ [Cep] / palombu [xral]

revultusu ‘revoltosu’ [Cep] / revoltosu [xral]

sisu ‘madurez, xuiciu’ [Cv, /Eo/], xixu ‘xuiciu’ [Cb] / “xexo” [Poema de Yuguf (Cb)]

6 Los exemplos de Salamanca, que tamién ell{ s’alcuentren, llevarienmos mas llofe de lo qu’equi se quier facer.

7 En Maragaterfa (Alonso Garrote 1947: 46) recuéyense tamién paiitiilo ‘panuelw’, fiiigo ‘fuew’, giiiso ‘guesu’, biii-
nu ‘bonu’, liiigo y lugo ‘llueun’ que podrien entendese, anque non necesariamente, nel mesmu sen y qu’alvierten d’una
acentuacion pa les vocales siguidores del llat. § tonica como en Senabria (SCiprian § 11) asemeyada a la que s’obser-
va pa los de € tonica n’otres estayes del dominiu astur. L’acentuacion na primera de les vocales resultantes xustifica ta-
mién los resultaos reducios a /ii/ en fasteres de Miranda y de /i/ en dellos exemplos aisllaos (y xenerales en castellan).



tuntu ‘tontu’ [Cep] / tontu [xral]

utru [Po, Sm] / otru [Lln, Ac], outru [Tb, Sm]

xabetu ‘persona alta y delgada’ [Pr] / xabatu ‘cria del xabaril’ [JH], ‘home fuerte’ [Ca]
xardescu ‘ariscu, montesin (una persona)’ [Sm, Cn, Pr, Vd] / xardascu ‘id.” [Tb]
zurry ‘raposu’ [LIn] / zorru ‘foin’ [xral]

1.1.1. Alvertiamos, cosa que tien que se siguir calteniendo, que dacuando dellos exemplos
podrien ser frutu non de metafonia por -u sindn d’un procesu de refaccion del apellativu (o to-
ponimu) pol influxu analoxicu d’otros elementos de la llingua, claramente manifiestu cuando
se trata d’espresiones refeches dende les afectaes pola tendencia del asturianu a zarrar les vo-
cales atones, por exemplu nel oc. gotu ‘gota pequeha’ — gotin = gutin — gutu.

1.1.2. Tamién ye verda que delles de veces, non siempre, el resultau inflexonau podria de-
bese al influxu zarrador de la palatal como a lo meyor ye’l casu de dalglin de los exemplos
qu’agora inxerimos, anque non necesariamente de toos:

abundiu [LIn] / abondu [Tb, Sm]

anusu ‘anoyu’ [Cep]® / anoyu [Ac), anochu [Tb]

berberichu [Cg, Vv, Xx] / berberechu [xral]

borrexu ‘cria del burru’ [Ali] / burraxu [Ali]

cabrochu [Vv] | cabrachu ‘un pexe’[Xx]

(al) carrapuchu ‘al llombu’ [Sm, Md, Cd], (a) carrapucho [/Eo/], (al) carraputu ‘al llombu’
[Sm]/ (al) carrapochu [Tb], (al) carrapotu [Tb, Sm], (al) carrapote [Tb]

carunchu [Mar, /Anc/], carunju [SCiprian] / caronchu [Mar, /Anc/], carondiu ‘carcoma’ [Oc].
cimbriu ‘cumal’ [Ti, RO] / cembriu [Vg]

contruciu ‘sitiu pequehu’ [Vd] / controzu ‘estaya de tierra’ [Tb]

cuscuyu ‘cast. coscojo’ [Ali] / coscoyu ‘cast. cizana’ [Llomb]

empiriu [(«Eso ya un empiriu» d’aplicacion a persona tratada con permunchu miramientu)
[Pr] / imperiu (cultismu)

estanduyu ‘persona alta y delgada’ [Tox], estadullu ‘estaca del carru’ [SCiprian] / estando-
chu ‘estaca’ [Tb]

estruxu ‘estrozu’ [Md] / estroxu ‘estrozu’ [Md]

farucho ‘estrafalariu nel trabayu’ [Ar] / farocho ‘cosa fecha toscamente’ [VCid]
filangrechu ‘trapu con flecos’ [Psil] / filangrachos [Bab]

frunchu ‘Nluviesu’ [Ali] / fronchu [Mar], foroncho [/Anc/]

8 A. Alvarez Cabeza & F. J. Garcia Martinez (1994).

19



20

Sforuiiu ‘carcoma’ [Cb] / foroiiu ‘id.” [Cb]

gabexo ‘palu ganchudu’ [Tox /Eo/, /Mant/] / gabaxu ‘ganchu pa coyer pulpos’ [Vd]
garabuchu ‘palu pequenu y delgau’ [Sm, Pzu, Cn], garabuyu [Vd] / garabochu [As]
gazmuiiy ‘falsu nel obrar’ [Cd] / gazmoiiu ‘escoyiu, cursi’ [Tb]

gribiu [Ti] / grebu “asperu’ [Tb]

grifiu ‘rizoso (el pelo)’ [Pa, Cp, Ce] / greiiu [Cd, Tb]

gurguyu ‘cast. gorgojo’ [Ali] / gurgoyo ‘lluviellu’ [Cab]

paparruxu ‘guxan’ [Pr, Cv] / paparroxu ‘tipu d’aranha’ [Bab]

pichu ‘morenu, prietu, suciu’ [LIn] / pezu ‘con penques, con manches na piel’ [Cl, Oc]
pindiu ‘pendiente’ [LIn, Pb, Bab, Vg, Llomb], pindio [Os, Ar], prindiu [Cl] / pendiu [LIn]
rufiu ‘rona sobro la piel” [Cb] / rofia ‘roha’ [xral]

sarabuyu ‘nefiu revolvin’ [Pr, Cv], sarabuchu ‘sarpulliu” [Tb] / sarabochu ‘sarpulliu’ [As]
tirriu ‘tieso, tirante’ [Cb], ‘de mal calter’ [Pa], ‘rixidu’ [Vg] / terriu ‘tiesu, duru’ [Tb]
tofifiu ‘enfadau’ [Cg] / toferiu ‘inquietu, revoltosu’ [Ca]

trumbiu ‘cantida grande de ganau’ [Ca] / trombios ‘saltos y golpes al pasar ente socavones’
[Ay]°

tuyo ‘poza’ [Os, Ali] / toyu “furacu’ [Cl]

1.1.3. Atencidn critica merecen los guiei exemplos en -itu / -etu porque, dacuando, los en -
itu podrien tamién ser etimoloxicos anque tamién ye verda que la oposicion que s’observa po-
dria debese al influxu metafonéticu. Son casos como:

cambitos ‘pieces de la rueda del carru del pais’ [Pa] / cambetos ‘id.” [LI1]

carrapitu ‘cast. flor del lampazo’ [Vg] / carrapetu [Vg]

cazapitu ‘cast. lombriguera’ [Vg, Llomb] / cazapetu ‘Lappa minor’ [Tb]

espito ‘trozu de palu que va al estremu del reyu nel ballicu y val pa suxetar la cimuestra’/ es-
peto ‘pinchu o palu afilau’ [Os]

garamito ‘un frutu’ [Os] / garameta ‘parte del gamon’ [Vg, Llomb]

moguitu ‘berriu de la nuez’ [LIn] / moguetu ‘id.” [Cl]

1.2. Exemplos de metafonia por -u nos nomes de llugar (d’oriente a occidente y sur):

LLANES: Gulpiyuri < -ORIUM (Garcia Arias 2000a: 254); Campu Nigri / La Cuesta Negra
RIBESEYA: El Pendiis, El Quérabu, El Tumbu, El Greyu
ONIs: Pitu Rebullu®

9 Datu de Gauson Fernandez Gutiérrez.



CANGUES D’ONis: El H.u, El Greyu

PONGA: Inobiu / enabiu ‘Genista hispanica’, Picu’l Cuniu / La Conia, Vibuli'”

PiLONA: Lleu

XixoN": El Cuitu, El Curullu, El Fuyu, El Llubu, El Llusu, El Reburiu, El Recuncu, El Riun-
du, El Sumu, El Trechuru, etc.

CARRENO: Ca Rosa’l Ruxu (El Valle) 12, Ca Xuan Llupe (El Valle), El Caxiillu (El Valle), El
Ciirru Santa (El Valle)

GOZzON: El Calabaciru (Llaviana)'3, El Campo’l Sabiro (Llaviana), El Camposentu (Llavia-
na), Cenoyiru (Llaviana), El Folguiro (Llaviana), El Puiblu (Llaviana)

NAVA: El Punegru, El Puzu la Mina

SARIEGU: La Fuente’l Gurgullu / La Fuente’l Gorgollu, El Parus, Turciu, Camin el Reyiru,
El Confurcu, El Cuntu la Mesa, La Fuente’l Rapusu

SIERO: El Liru (Aramil, Marcenao), Caniru (Marcenao), Caleya’l Liru (Marcenao), El Cui-
tu (Marcenao), El Llusu (Marcenao), El Requixu (Marcenao)

LraviaNa: Campurretindu (El Condau), Canga’l Rebullu (El1 Condau), El Cangon del Usu
(El Condau)

LES REGUERES: El Rapusu

GRAU: El Requixu

QUuIROS: El Gorbizusu, El L.lungu, El Redundu, amén de los exemplos perfrecuentes de la
parroquia de Tene

MIRANDA: L’Hurru, Piadurru, El Picarul.lu

SALAS: El Cardis, Ca’l Puzu, Ca’l Ruxu, Mourusu (parroquia de Santuyanu)

VALDES: Mourusu (parroquia de Caneiru), El Campurriu

VILLAYON: A Fonte Carbayo I’Hurro'*

10 Frente a “Viboli” segtin informe oral d’Alvarez-Balbuena que tamién mos da anuncia nel mesmu conceyu de
bulsu, utru ya citaos.

11 Son exemplos de la curtia fastera non-occidental (onde s’apunta la esistencia del fendmenu metafonéticu: cf.
mapa inxertu por Diaz Castanon (1966: 48-49).

12 Esta parroquia nun ta inxerta ente les que se da modernamente la metafonfa (Diaz Castaion 1966: 53-55).

13 La parroquia de Llaviana (Gozon) nun ta inxerta ente les que conseha metafonfa moderna (Dfaz Castahon
1966: 48-49).

14 L apellativu hurru presenta dellos problemes etimoloxicos dende’l llat. HORREUM (Garcia Arias 1988: 68). Ye
posible que los toponimos que nun faigan referencia al horru tengan parentescu colo que paez un diminutivu urrie-
ta ‘valle pequenu’ [Ali].
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Los ARGUEYOS: Fejabudo /| Bodon

L.LuNA: El Churcu

BaBIA: Sucalchungu, Los Urrios, El Picu Gurbizusu (Pzu)

Paracios DEL SiL: El Truncu (Gonzalez-Quevedo 2001: 206)

CUENCA ALTA DEL ESLA: Los Tumbos | Tombo, acasu El Jaido (Miranda 1985)

1.3. De too ello siguese:

a)

b)

c)

d)

Qu’hai exemplos de metafonia por -u que s’esparden llargamente pel territoriu de fala as-
tur y gallego-asturiana'>.

Que los datos aisllaos como Inobiu [Po] y I’apellativu cabrochu [Tazones (Vv)], etc. po-
drien suponer un continuum hacia oriente del tipu d > J, talmente como s’alvierte na cuen-
ca del Nalon, pero’l fendmenu nun ye xeneral como fadrien ver los exemplos de Pilona, Ri-
beseya, Llanes y los perconocios de Cabrales onde -d > -¢.

Que’l puxu metafonéticu, en llargues estayes del dominiu, debid escaecese abenaya darréu
que los exemplos que queden nes fasteres giiei non-metafonétiques son testimoniales y nun
presenten una rede zarrada qu’amuese intensida del fenomenu.

Que desaniciau’l fendbmenu metafonéticu como daqué vivo y operante na fala siguese una
igualacion fonética na tonica qu’afecta a los femeninos y plurales. Un casu como *zorru > zu-
rru ‘raposu’ [LIn] xenera zurra ‘raposa’ y zurros, zurras. De la mesma manera en toponimia
onde controciu > contruciu = El Contruciu pue apaecer xeneralizau un plural Los Contru-
cios'®. Ello empobina a que delles vegaes podamos alcontrar restos de metafonia namai nos
femeninos (y nel so casu nos neutros) o nos plurales si ye que se desanicid de la fala la co-
rrespondiente espresion masculina y singular.

De los exemplos qu’anteceden paez que la vocal que mas se resiste a desaniciar 1’efeutu
metafonéticu sedria la 6 > i anque esto podia debese, a lo meyor, a los criterios de seguri-

15 Magar que se diga qu’en gallegu namai s’alcuentra metafonia que cinca a les vocales toniques abiertes [&,9...],
(Alvarez Blanco 1988 & 2002) lo cierto ye qu’hai nicios bien prestosos del vieyu fendmenu espardiu per esi domi-
niu y qu’afecten tamién a les zarraes [e, 0] y, quiciabes, a la mesma [a]. Ello pervése cola consulta rapida d’obres
como la de Constantino Garcia, Glosario de Voces Galegas de Hoxe. Santiago de Compostela, Universidade, 1985.
D’esta obra, ente otros abondos exemplos, anotamos acibro / acebro, acibo / acebo, berbericho / berberecho, cir-
co /cerco, pirtego | pértego, pixego | péxego, adubo / adobo, bucio / bocio, buzo / bozo, cuncho / concho, parrulu /
parrolo, ribalo / robalo, coteno / cotano, melendru / melandro, etc., etc.

16 Esti fenobmenu entama a vese en fasteres onde enta giiei se caltién la metafonia (vgr. Bimenes, L.lena) lo que

darfa idea de la so perda progresiva nos nuesos dies.



da na seleicion de los munchos exemplos ente los que refugamos inxertar los que resultari-
en mas duldosos.

f) Los exemplos, apellativos o toponimicos, con -« nes fasteres guiei metafonétiques y que nun
zarren la tonica han considerase como posibles casos modernos de -0 > -u 0 como niciu d’u-
na recoyida poco amanosa de los materiales fonicos por parte del encuestador que, podria
ser, “asturianiza” como -u lo que sedrien terminaciones hestoriques en -o.

g) De la metafonia por -i tenemos bonos encontos de que tevo presente enantes de la dipton-
gacion de les toniques curties. Lo mesmo deberia almitise pa la metafonia por -u anque, de
momentu, nun sfan munchos los exemplos que se son a ufiertar!”.

h) Si s’almite una antigua metafonia por -u (y tamién por -i) nel dominiu asturianu, esto ye una
metafonia nel llatin fundacional o si se prefier enantes de diptongacion de les curties toni-
ques, ha acoyese, metodoloxicamente pelo menos, la posibilida de que dellos exemplos con
vocalismu tonicu inseguru (ensin diptongacion / con diptongacion, etc.) puedan ser frutu de
siguir les pautes metafonétiques o non.

i) En tol dominiu esta metafonia foi un fechu reflexu induciu pola -u'5. De toes maneres el so ren-
dimientu llinguisticu namai foi importante nes fasteres onde se daba la estremacion de los tres
xéneros (llamémoslos asina masculin / femenin / neutru), esto ye, nes correspondientes al astu-
rianu centro-oriental. Al nun se dar la mesma oposicion llinguistica nel occidente la metafonia
foi amenorgando los sos efeutos darréu que la vieya [-u] pudo realizase como [-0] al tiempu que
desactivaba’l so efeutu zarrador de la tonica. El porqué nun se caltién giiei la metafonia en tol
asturianu centro-oriental ye daqué qu’ha vese, quiciabes, en funcion de la economia llinguisti-
cay de les influencies foranees y de les capes destremaes presentes nel procesu llatinizador.

2. Doble metafonia por -u

Hai dellos afios llamabamos 1’atencion so la particularida de qu’en dalgunos conceyos del cen-
tru-sur d’Asturies, onde se consena enta nestos dies el fenOmenu metafonéticu debiu a la

17 Ye evidente que los exemplos de Cabrales que lleemos aislladamente nel vocabulariu (Alvarez 1963), cegu xunto
a ciegu 'y nosu xunto a nuosu podrien ponese como niciu de la non diptogacion de la curtia llatina E, 0, por influxu de -u,
pero tamién ye cierto que podria xustificase pol xuegu d’analoxies que se presenten na llingua falada. Otru exemplu pe-
rinteresante ye, de xuru, h.erru (< FERRUM) qu’apaez como agua de h.erru ‘planta col tueru del color del fierro y la rama
daqué verde’ (Bulnes), a nun ser que h.erru sia. una variante de cerru, tamién presente na terminoloxia fitonimica.

18 Esa -u en dellos puntos del dominiu, como y diximos na nuesa Introduccion a la gramdtica histérica de la
lengua asturiana, pue presentase evolucionada a -o como amuesen, pelo menos de magar el sieglu xvi dellos tes-
tos; el fendmenu, tamién presente en dellos falantes y llugares, paez asemeyau al qu’ufierta la -i evolucionada en
dalgunes partes a -e.
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-u, habfa nicios en dalgtn apellativu (giiipu < giiepu < guapu) y toponimos (Yinu'? < yenu < yanu
< PLANUM; Priu < preu < prau < PRATUM) que paecia qu’obligaben a almitir la existencia d’una se-
gunda metafonia (Garcia Arias 1992: 24). Guei siguimos clavunando nello y podemos felicitamos
porque tenemos nes manes dalgunos exemplos méas que paez qu’empobinen nel mesmu sen?. A les
muestres recoyies daquella podemos axunta-yos agora otres qu’afiten la veracida de les mesmes:

ast. xral. 1° metafonia 2" metafonia

apuntdu ‘pp. de apuntar’ apuntéu [Ay, L1] apuntiu [Ay]
argaxu ‘fana’ etc. [Sd, Qu, Tb, Sm, Md, Bab, PSil, Oc], | arguexu [L1], argueyu [Ay], arguixu ‘trabe de nieve’ [Ri]
argayu [Bi, Llg, Ay] argoyu [Bi, Llg]
esbardu ‘osin’ [Tb, Sm] esberdiu [L1] esbirdiu ‘persona fuerte’ [Ay]
escolanciu ‘ Anguis fragilis’ (Tb) escolenciu [Ay), esculenciu [Ca],| esculinciu [Ay]

esculenzu [LIv], esculencio [LI]
pazguatu ‘fatu, tontu’ [Sr, Tb] pazgiietu [Ay] pazgiiitu [Ay], pazbuitu [Ay]
prau ‘pradera’ [Tb. Sr] preu [Ay, L] priu [Ay]
renacuayu ‘cria de la rana o xaronca’ [LIn, Cd], rincueyu [Ay, L1], rincudyu [Cl]. | rancuiyu [Ay]
rancuachu [Tb]
vergayu [Cb], virgayu [Oc], virgachu ‘pixa de dellos | virigueyu [L1]. viriguiyu ‘pixa del gochu’, [Ri]
animales’, etc.[Qu, Tb, Psil, As]
tagayu ‘trozu, tayada’ [Xx] tagueyu‘panoya pequena’ [L1] | faguyu ‘panoya pequeia’ [Bi]
guaiiu ‘brotu de la patata’ [xral] giielz? [Mi, Ay, LIJ, guoiin | giiiiiu [Ay]?

(Bi]
trapu [xral] tropu [Sr] trupu [St]

19 Tamién puen alcontrase col mesmu aniciu etimoloxicu nomes de llugar como EI L.linu’l Raque (Teyeo {L le-
na}: Toponimia 88). Xosé Miguel Suarez, de pallabra, dame estos tres exemplos que recoyd n’Otura (Morcin): El
Yinu Vellar, El Yinu los Giies, El Yinu Mirayos.

20 Son datos que mos ufierta’l Diccionario General de la Llingua Asturiana; la coleicion Toponimia de 1’ Aca-
demia de la Llingua Asturiana, de magar 1990; Nomes de conceyos, parroquies, pueblos y llugares del Principdu
d’Asturies (Uviéu, ALLA, 2000) y dalgunos de los nuesos alumnos como Beatriz Quintela Baizan o Irma Fernandez
Sampedro, que nel cursu 2001-2002 fexeron encuestes nel Conceyu d’Ayer.

2 Tamién en Candamu y en Pravia.

22 Tamién en Pravia. Les variantes de tipu giiefiu y guofiu pudieron sentise como simples variantes del diptongu
arcaicu /ua/ y nun ser metafonétiques.

23 Tamién en Cabranes. Si se parte de lo dicho na nota anterior, entos giiiiu [Cb] podria ser metafonfa 1* dende
glieriu, qu’entds sedria variante de guariu; de nun ser asina sedrfa un casu de metafonia 2* giiifiu < giiefiu < guariu
< OCULUM, como apuntemos (Garcia Arias 2000b: 138).
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Tamién ente los nomes de llugar somos a amosar dellos exemplos nel mesmu sen:

L’ Argaxu [Tb], L’ Arguexu [Mi, L] L’ Arguixu [Mi, Ri]
L Argayu [Sr]
L’ Atayu [St] L’ Ateyu [LI] Atiu [Xomezana (LI)]
El Prau [LIg] El Preu [L1], EI Prou [Bi] El Priu la Campa [Mi), El Pru la
Cabaiia [Llg)*
El Colldu [Sr] El Col.léu [Ay] El Sucullii [Sr]?
glayu cast. ‘arrendajo’ Los Greyos [Sb] Los Griyos [Sb]*

La segunda metafonia, como se pervé, paez que namai se conseha nes fasteres onde se cal-
tevo la primera con mas puxu. Al mesmu tiempu ye fendmenu que talmente s’asemeya al co-
rrespondiente de la serie palatal, el debiu a la -i (Garcia Arias 1982). Ha alvertise tamién que
ye un fendbmenu meramente mecanicu que lleva darréu la esistencia d’una [-u] y, guei pelo me-
nos, con curtiu puxu. Namai la observacion atenta de los pocos usuarios que lu mantengan po-
dria facenos ver 1’algame que pudo xugar na llingua falada.

3. Efeutu zarrador de la tonica so I’atona por influxu de -u

Resultau 1oxicu de la perconocida inflexon de la tonica llevada alantre pola -u ye I’influxu
zarrador que nel mesmu sen fonicu se tresmite a les atones, especialmente a la vocal que s’al-
cuentra en posicion estrictamente pretonica; obsérvase un intentu d’averales al mesmu grau d’a-
bertura de la vocal inflexonada. D’esti tipu d’influxu fonéticu, camentamos que mecanicu, nun
avecen a falar les monografies dialeutales asturianes o namai se suxer dacuando. Entiendo por

2+ A diferencia de la cuenca del Nalon, onde alcontramos ¢ > ¢ > i por influxu de la -u, na cuenca del Caudal
(Mieres, Ayer, L.lena, Morcin, Riosa) los toponimos qu’entamen por Pru- nun sedrien continuadores de PRATUM
darréu que d > ¢ > 7 por influxu de -u, anque siempre ye posible entainando na fala una reduccion priu > *Prii- >
*Pr(i)u.

25 Sedrfa posible qu’esti toponimu fora continuador de colldu > colléu > *cullii. Nesi sen alcontrarfamos una
formacion plural Los Culliis, tamién na mesma parroquia de Santa Barbola [Sr], segin datos de Xulio Llaneza en
Toponimia 8,1991. Pero ye verda que los toponimos d’esti calter podrien entendese tamién como la variante mas-
culina del derivau de cOLLUM + suf. > colluga, esto ye collu(g)u.

26 Tratase d’una variante de Los Greyos, les dos recoyies por M* Victoria Conde n’El Habla de Sobrescobio.
(1978: 242).



ello que debe facese una referencia esplicita. Anque en tolos vocabularios de los conceyos con
metafonia atopense exemplos qu’enconten tamién 1’armonizacion de la pretonica, quiciabes on-
de’l fendmenu s’asitia con pergran clarida (anque non en tolos casos esperables, claro) ye nel
vocabulariu llangreanu de Ciahu y Llinares?’” que, de contino, ufierta exemplos como:

calambru — colombru

gadarniu = gadoriu — godoriu

garabatu — garabotu — gorobotu

garrapu — gorropu ‘porcion minima, daqué’
golondru — gulundru ‘granu grande’
gomeru —> gumiru

pelleyu — pilliyu

pequeiiu — piquiniu

bellecu — billicu

sechoru — sechuru — sichuru

De toes maneres entiendo que’l cierre podria nun se dar frecuentemente en casos como:

a) Cuando la vocal atona nun ye estrictamente la pretonica inmediata a la tonica:
aventdu — aventou, sempitenru — sempitinru, caleyeru — caliyiru, etc.
frente a:
calandariu — calandoriu — colondoriu, cotalaxazu — cotoloxozu
b) Cuando nun va trabada o en contautu con [T] o nasal:
terceru — terciru, tordeyu — tordiyu (anque torrendu — turrindu), banquetu — banquitu, ba-
rrendu — barrendu, corteyu — cortiyu, compuestu — compuistu, Congoxosu —> congoxusu, etc.
¢) Cuando tonica y atona nun tienen el mesmu grau d’abertura non siempre apaez el cierre de
I’atona:
sarnosu — sarnusu, raposu —> rapusu, tayuelu — tayuilu, setosu — setusu, trapaceru — trapa-
ciru, travesdu — travesou, xateru — xatiru, vocingleru — vocingliru (pero verbeneru — virbini-
ru, etc.)

4. Mas oposiciones de nome por -o/-u
Persabese que I’asturianu central caltién la oposicion -o/-u con puxu al mesmu tiempu qu’a-
27 Jorge Alberto Garcfa Fernandez (1997). Tamién s’observa, ente otros, nos datos recoyios apocayéa en Riosa

por Fernando Alvarez (1998) anque ye verda que xunto al fendomenu mas marcau de la tendencia al cierre del vo-
calismu atonu en xeneral.

27



28

soleya, especialmente pero non esclusivamente, la oposicion non-cuntable / cuntable nos axe-
tivos y referentes pronominales. Nun pasa lo mesmo col nome onde, como davezu se caltién,
nun trunfo6 la tendencia distinguidora. De toes maneres, les monografies dialeutales dan per-
curtios exemplos de nomes nos que se ve lo que pudo ser el niciu de la oposicion citada qu’en-
xamas se xeneralizo ente los sustantivos. Estos exemplos resiimense en: (el) filo / (un) filu, (el)
pelo / (un) pelu), (el) fierro / (un) fierru.

La llectura de delles monografies y de dalgunos vocabularios modernos dexa apuntar mas
nicios de la oposicion llograda por —o / -u ente los nomes que pueden emplegase pa dixebrar
destremaos contenios:

bicho (ser un-, ser como un-) ‘(ser) persona mala’/ bichu ‘cualquier cosa material’, ‘inseu-
tu’ [Llg]

cosio ‘aicion y efeutu de coser’ («El ye ’encargau del cosio y el llavao de la ropa») / cosiu
‘un cosiu’ («voi da-y un cosiu a esa camisa») [Llg]

narbaso ‘cana del maiz’ / narbesu ‘una canha del maiz’ [Ay (N)]

*maiz(o) - maiz ‘el maiz’ / maizu ‘una planta de maiz’ [Ri]

pario ‘tipu de tela’, ‘corte del gadanu’ / periu ‘panu de la boina’ ‘tela’ [Ay (N)]

Dalgtin tipu de distincion 11ograse tamién asina:

bollo ‘pan de trigu o escanda, mayor que’l corriente’ / bollu ‘bollu rellenu de chorizu’, ‘bo-
Ilu de Pascua’ [Uv]
papo ‘ser imaxinariu p’asustar a los nehos’ / pepu ‘bultu na garganta’ [Ay (N)]

En delles ocasiones foi posible una triple oposicion nel nome (-0 / -u / -a) asemeyada a la de
los axetivos y onde la espresion “neutra” asociase, loxicamente, al tamafiu intermediu:

cesto ‘cestu grande’ / cestu ‘cestu pequenin’ / cesta ‘cesta con asa percima’ [Uv]

goxo ‘cestu pa llevar fruta’ / goxu ‘cestu mas pequenu que’l goxo’/ goxa ‘cestu menos fon-
du y mas anchu que’l goxo’ [Uv]

giierto ‘guertu pequenu’ / giiirtu ‘guertu mui pequeho’ / giierta ‘guertu grande’ [Ay (B)]

Ye claro qu’a ello han axuntase otres oposiciones debies a préstamos o situaciones ‘“moder-
nes” onde la oposicion —o / -u nel nome faimos ver otres posibilidaes; asina:

banco ‘entida bancaria’ / bancu ‘asientu’ [LIg]

campo (de fatbol) / campu ‘pradera’ [LIg]

coco ‘fruta tropical’, ‘personax imaxinariu’ / cocu (= cucu) ‘guxan’, ‘mocu secu’ [Llg]
rollo ‘charla llarga y aburrida’ / rullu ‘cilindru de madera, de yerba’ [Ay (N)]



Da la sensacion de que cuando hai nominalizacion d’un participiu faise dende la espresion neutra:

Di-y un esclarao / El pafiuilu ta esclardu [L1g]
Tirar el picao / Taba picdu’l diente [L1g]
Ta nel fondo / Ye fundu’l prau [LIg]

Pero pue dase doble nominalizacion, dende’l participiu, guardando les espresiones en -o/-u
seglin el conteniu:

El ye I’encargdu del cosio y el llavao de la ropa [L1g] / Voi da-y un cosiu a esa camisa [L1g]

4.1. Presencia de -0 nel oriente d’Asturies

Anque nes estayes orientales (nos nomes de persona y en dellos toponimos) danse exemplos
rellativamente frecuentes en -0%%, nun suel dicise lo mesmo del vocabulariu, onde ye perdificil
alcontrar amosau’l fendmenu?®. Sin embargu ente los datos apurrios por Martinez Fernandez
podemos esbillar abondos exemplos en -o na fala de Porriia:

Bartolo ‘nome de persona’: h.acer el trabayu a lo bartolo (peyorativu) [Lin (P)]
bato : ‘espresion de despreciu pa otra persona’ (mds tochu que bato) [Lin (P)]
cacaseno ‘persona nana o de curtia estatura’ [LIn (P)]

caco ‘fesoria pequena’ [LIn (P)]

cernicalo ‘personaxe entrometiu, fisgon’ [LIn (P)]

coyono ‘home que val poco’ [LIn (P)]

chito ‘voz pa espantar a los perros’ [LIn (P)]

jchoiio! ‘icono!’ [LIn (P)]

chorro-morro ‘xuegu’ [LIn (P)]

dacuando ‘dende cuando’ [LIn (P)]

dello ‘dalgo, daqué [LIn (P)]

desamano ‘fuera mano’ [Lin (P)]

desmano ‘a distancia’ [LIn (P)]

esparpajo ‘arremangu, disposicion’ [LIn (P)]

28 Datos esbillaos en Rogelia Martinez Fernandez (1997: 283-286).

29 Nun ye d’estrahar, nesti sen, que’l responsable del vocabulariu de Meré (Llanes), Salvador Blanco Pihan (1996:
166), al inxertar la voz talo ‘paleta de hierro para cocer la torta’ afite: “por extrafia excepcion no se dice falu sino
talo”. Un casu separtau ye’l de Angel Raimundo Fernandez que cuasi sistematicamente escribe los masculinos en
-0 na so obra de 1959 sobro la fala d’Oseya de Sayambre.

29
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lluego ‘llueu, dempués’ [LIn (P)]

mico ‘ruin’ [LIn (P)]

mingo ‘enxencle’ [LIn (P)]

mirlo ‘enxencle’ [LIn (P)]

moifio-al-trote = morio-tonto ‘insultu espreciatible pa la muyer’ [LIn (P)]
nazareno ‘home atontau, bobu’, ‘persona moyada, enllordiada’ [LIn (P)]
periloco = perillocu ‘muyer allocada’ [LIn (P)]

pingo = pingayu ‘pingu’, ‘muyer de mala facha’ [LIn (P)] / pingu ‘pingu, dalgo que pinga de
mala manera’ [LIn (P)]

piocampo ‘un xuegu de nenos’ [LIn (P)]

pixo ‘ruin, enxencle’ [LIn (P)]

quijo ‘monu ruin’ [LIn (P)]

talo ‘“fierru planu emplegau pa cocer la torta de maiz’ [LIn (P)]

tdtaro ‘xenital femenin’ [LIn (P)]

terolero ‘muyer fata’ [LIn (P)]

tochorilo ‘muyer faltona’[LIn (P)] / tochu ‘tontu’ [LIn (P)]

tordo-malvis ‘muyer atontada’ [LIn (P)]

torromondongo ‘muyer insociable’ [LIn (P)]

zango-mango ‘parsimonia, I’andar despaciu, lentu’ [LIn (P)]

Los términos qu’anteceden en -o débense a:

a) pallabres gramaticales, especialmente alverbios.

b) préstamos, particularmente castellanismos.

c) pallabres espresives, interxecciones y pallabres reducies na so espresion por una apoco-
pe.

d) nomes propios, como tamién se ve nos datos toponimicos de la citada monografia.

e) pallabres que, tea u tea’l so aniciu etimoloxicu, faen referencia a un conteniu indetermi-
nau, cuasi siempre de matiz peyorativu o eufemisticu, refiéranse al home o, munches ve-
gaes, a la muyer.

Too ello faimos camentar que la esistencia de nomes en -o debid ser daqué que de vieyo pu-
do dase nesta fastera del asturianu y d’ehi que se caltengan términos mas o menos marxinales
del vocabulariu usual. Pero cuando la oposicion -o/-u quedo6 cuasi esbarrumbada nel asturianu
oriental®® pudieron caltenese dellos términos del vieyu usu en -o con un matiz perdificil de des-

30 Gtei, en principiu, conservariase namas ente los referentes pronominales (lo / [u) y na primera persona sing.
del presente d’ind. en -o frente a nomes en -u (yo recuerdo / un recuerdu).



llindar, (“‘de conteniu indeterminau”), a vegaes intimista y mas o menos peyorativu (§ e) y que,
al empar, facilitaron I’adaptacion de los castellanismos en -o. Pero quiciabes sia permuncho di-
cir que los usos marcaos de los términos “marxinales” en -o sian restos d usos d’un vieyu neu-
tru que ta dando les @ltimes bocaes; a lo meyor ye namai una via per onde s’adientra’l caste-
llanismu esplotando la oposicion -u / -o tradicional en referentes pronominales. Pero en tou ca-
su estos exemplos del oriente, anque non coincidentes, recuérdennos delles construcciones
familiares y afeutives en -o que se caltienen na cuenca llangreana y de les que mos dio anun-
cia hai unos anos Garcia Fernandez (1996: 31).

5. Casos de perda de -u nel sufixu -ELLUM

Traemos a cuentu dellos curtios exemplos que mos dan anuncia del comportamientu inde-
cisu del ast. no que se refier al sufixu diminutivu -ELLUM:

pesadiellu ‘personaxe pesau y molestu’ [Ca], pesadiil.lu ‘ser mitoloxicu’ [Ay] / pisadiel ‘ser
mitoloxicu’ [Tox]

rodabiel .lu o rudabiel lu ‘picaxu, barridiellu’ [Sm, Bab, Cv, Oc3!. PSil, Pzu], / rodabiel o ru-
dabiel ‘especie de restiellu’ [Cn], ‘barridiellu’ [Oc]

rubiellu ‘Pagrus pagrus’ [Xx (PPAC)] / rubiel ‘id’ [Rs, Tz, Lls, Xx, Ch, Llu, Av, L.’ Arena, Ce],
“pajel comlin” [Cg]

cordiellu ‘cordel’ [JH] / cordiel ‘id’ [PVeiga] / cordel ‘id’ [Ac, St, Tb, Sm...]

mantiellu ‘elementu de cubricion’ [LIn, Cl], mantiel lu ‘id’ [Pzu. As. Cn] /mantel ‘mantel’ [xral]

Dacuando, de toes maneres, podemos alcontrar namai’l resultau con perda de la -u co-
mo en AGNELLUM> aiiel ‘corderu’ [JH], términu guiei cuasimente desaniciau de la fala’.

Entiendo que los resultaos diptongaos son siempre de tipu asturianu, dominiu onde pue cal-
tenese o non la velar cabera. El niciu que fai sospechosos los términos d’esti tipu (esto ye po-
sibles préstamos mozarabes o ultrapirenaicos) ye I’ausencia de diptongacion que se pervé en
cordel, mantel asina como n’otros del tipu xurel, fardel, carel, champel ‘filu del anzuelu’, etc.
Rudabel, ye perclaro, podria ser, nesti casu, una variante d’influxu mas occidental, quiciabes
gallegu. En toponimia a esta situacion ha axuntase’l fechu de que los topdnimos en -el puen
debese a continuadores autdctonos en -ELLI, con metafonia por -i como nel so momentu fixi-
mos saber (Garcia Arias 1988: 86).

31 Tamién rudabel en Soutu [Oc].
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6. Alternancies diatopiques de ou, ué

Citemos dellos exemplos asturianos (y gallego-asturianos) onde sia posible alcontrar reali-
zaciones con ou, ué'y veamos a qué puede obedecer ello:

broco ‘de cuernu caiu’ [/Eo/] // broucu [Sm], brouca [Masenga] /// bruecu [Cv, Oc],
brueca [An]

{*En latin se halla ya BROCCUS desde antiguo como adjetivo, ‘que salen hacia afuera’, dicho
de los dientes, comp. gall. vaca broca ‘id’ ‘la que tiene las hasta inclinadas hacia adelante’;
pero el vocablo se tomaria del céltico...”, seglin DCECH s.v. broca; el mesmu diccionariu afi-
ta que la vocal tonica etimoloxica habria ser una O pa xustificar los resultaos occitanos, fran-
ceses y catalanes}

Acordies coles observaciones de Corominas-Pascual sedrien etimoloxicos dafechu los re-
sultaos n’ue; nesti casu taria tamién la fala mas occidental d’ Asturies, el gallego-asturianu, da-
da la realizacion abierta [0]*2. En sen contrariu, broucu, brouca ufierten un vocalismu tonicu
antietimoloxicu.

brosa ‘hachu’ [Ni, /Eo/, /Mant/, 1H] // brousa [Tb] /// bruesa [Sm, Md, Cn, An, SI, Cv,
Tox], gruesa [Md, Cn], bruosa [Vd. Tox], gruosa [Vd]. ////Apaez ya nel sieglu XviiI co-
les variantes brousa, bruesa o gruesa ‘hacha o segur’ [GP a. 1788]

{Etimoloxicamente paez que podria entendese dende’l baxu llat. GROSAM ‘raspador’ (Garcia
Arias 2000b: 92)}

Paecen etimoloxicos los exemplos con diptongo ue, uo y el mas occidental por tratase d’u-
na [0]*3; nun respuende a la etimoloxia considerada la realizacion del tipu ou.

fou ‘fueu’ [Cn (Oc), Cv, An, Vd, Tox] // fougu [Oneta (Cv), Villabona, Piniera (Oc),
PVieya, SCiprian, /Eo/] /// fuau [Mn], fuebo |y Cg], fueu [Bi, Sb, Ay, Tb, Cd, Cv, Vd],
fuogu [y Cd, Silvan (Mar)]

{Del llat. FOcUS, seglin DCECH s.v. fuego}
Los resultaos del tipu ue, 1o, ua respuenden al étimu llatin FdcuM. No que se refier a la pre-

sencia de ou nel ast. oc. apuntamos ya como solucion (Garcia Arias 1987: 68) la posibilida de

32 Asina se conseha n’A Veiga (Fernindez Vior 1998, s.v.).

33 Como s’afita n’A Veiga (Fernandez Vior 1998, s.v.).



que ou sia’l continuador d’un triptongu etimoloxicu *fuo(g)u < FOCUM reduciu por acumula-
cion d’elementos llabio-velares. Pero los demas exemplos con ou nun se xustificarien, de ma-
no, al occidente del Navia.

Un casu asemeyau a lo visto en fou ufiértenmoslu los derivaos de LOCO:

Llou ‘llueu’ [Md, Bab, Pzu, PSil, Cn, An, Cv, Tox, Oc], l.lougu [As, Oneta (Cv), Oc],
llougo [Mdés, /Eo/], lougo [Mdés, /Mant/]4, [.lou [Md, Cn (MG), Tox]. /// lluou [Gr],
[.luou [Oc], l.luogu [Tox], [.lueu [Tb, Sm, Bab, Pzu, Cv, Vd], lluego [LIn, Os, Pa, Cg,
Bi, Llg, Ca, 1], lluegu [Sb, Vg], l.luegu [Qu], [.luego [Ay]...

{Del lat. LOCO, seglin DCECH s.v. lugar}

De los exemplos qu’anteceden, entds, alcontramos que sedrien etimoloxicos aquéllos qu’u-
fierten un resultau ast. ue, uo qu’equi resumimos nos exemplos del tipu: bruecu, bruesa, fueu,
ueu®.

El problema plantéguenmoslu los resultaos del tipu ou (ast. oc.), o los sos correspondientes
monoptongaos n’o (ast. centro-oriental): broucu, brousa, fou - fougu, llou - llougu. ;| A qué pue-
de debese’l diptongu decreciente ou > 0?

1.1) Una respuesta podria empobinar a almitir la vocalizacion del primer elementu de la
xeminada -Ss-, -CC- 0 -TT- de mou asemeyau a como pasa n’exemplos como: bouca <
BUCCAM, estoupa < STUPPAM, faloupu < FALUPPAM, quiciabes pouta < *PATTAM, etc. De
toes maneres, esi tipu d’esplicacion nun diz bien con exemplos como los d’Entramba-
sauguas (fougu, llougu) que tienen diptongu si, pero un étimu con consonante simple,
FOCUM, LOCUM.

1.2) Quiciabes la xustificacion d’esa ou (asturiana y gallego-asturiana) habramos afaya-
la considerandola una realizacidon mui temprana del diptongu aniciau na O tonica llatina.

3 N’A Veiga tamién lougo y logo (Fernandez Vior 1998, s.v.).

35 Ye claro qu’ésti nun ye’l casu d’apellativos como foyu ‘poza’ [Cg, 1H]. h.oyu [Pa, Am]. // h.ou [Lln, Cl, Am].
h.ogu [LV, LIn], h.obu [LIn], h.o [Or (S)], h.u [Or (S)], /// fueyu [Llob, Mar]... {Formau dende’l femenin orixinau
posiblemente nel llat. FOVEA, seglin DCECH s.v. hoya}. Al nuesu entender, etimoloxicamente los resultaos del tipu
ue ufierten el tratamientu que davezu alcontramos n’asturianu pa la O curtia y tonica llatino-clasica. Los resultaos
ensin diptongar son variantes orientales onde la yod (del mesmu mou qu’en castellan hoyo), zarra la tonica. Lo mes-
mo ha dicise pa h.ou anque con perda de la -y-. La perda de la -y- compénsase llueu con una consonante antihiati-
caen h.ogu, h.obu. Dende h.ou siguese h.u por vieya metafonia de -u.
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Na inseguranza fonica y primeriza de la bimatizacion de la vocal llatina sedria 16xico
que se produxeren confusiones y tracamundios col diptongu entds mas frecuente y xe-
neralizau que ya se conocfia, esto ye [6w] d’anicios destremaos. Testimoniu d’esa inde-
cision de los falantes non solo Iu tenemos guei nos resultaos variables de les pallabres
asturianes citaes sinobn na mesma realida oral onde apaecen realizaciones del tipu [wo,
we, 10, Ge...]. Pero ye que, amés d’ello, hai un exemplu preciosu na temprana adapta-
cion al portugués como ou del diptongu creciente orixiniu nel nuesu dominiu llinguis-
ticu nuna tonica O llatina (> ast. ue - uo); tratase de la vieya adaptacion portuguesa co-
mo Palacoulo de lo que yera (y ye) el toponimu mirandés derivau del llat. PALATIOLUM
> palacuolo. Dizlo asina Leite de Vasconcellos (1990: 92):

“Creio que o ou de Palagoulo, sera adaptagao da proniincia portuguesa 4 proniincia miran-
desa Palagolo, onde o o fica entre 0 e u” 37,

Si ello ye asina en falantes portugueses, talmente paez que les espresiones con [ow] son nellos o
niciu d’un vieyu intentu diptongador de les abiertes llatines o, quiciabes mas bien, verdaderes ul-
tracorreiciones propies de xente que nun ye a reproducir de mou afayadizu lo qu’en boca de xente
de fala astur yera una nueva combinacion vocalica continuadora de 0 tonica llatina; ye por ello po-
lo que quiciabes falantes portugueses interpretaron primitives realizaciones proximes a [wo, @10...]
como [ow] por ser la realizacidon mas frecuente y a la que taben avezaos na fala adaptadora. Pero
esta conducta non solo debid dase ente falantes onde nun trunfo la diptongacion de 0 tonica sindn
tamién, nun primer momentu, ente aquéllos que como los de vezos astures diben xeneralizar la dip-
tongacion de la 9 tonica como [wo, we...]. Habra camentase que la época d’inseguranza ha ser per-
vieya, quiciabes na primera etapa de la bimatizacion de la 0 tonica llatina, en tou casu posterior al
diptongu [ow] < AU, AL + cons. etc. col que ya taben familiarizaos los falantes a los que-yos llega
una nueva combinacion vocélica con munches inseguridaes foniques 0> [00] > [oe] > [wo - we...]*8.

37 La grafia emplegada por Leite ye una o con un circunflexu invertiu debaxo de la o, por razones tipografiques
escribo “0”. La escritura de guei fadria ver la diptongacion de tipu “uo” como consefia la Convengdo ortogrdfica
de 1999: 60, y la correicion que se fexo llueu y que desanicia nel presente 1’acentu circunflexu sobro la 0. De mou
asemeyau esta Convengdo interpreta’l topdnimu mirandés Cicuiro (pescancio qu’un vieyu *cicuoru) portuguesizau
como “Cicouro”, col mesmu diptongu. N’otres ocasiones la conducta nun ye la mesma si’l topdnimu mirandés tien
un equivalente facil d’identificar con apellativos o toponimos portugueses. La portuguesizacion agora fadrase da-
rréu ensin otru tipu de miramientos; asina Aldinuoba, Fuonte Aldé, Fuonte Lhadron, Picuote, Pruoba, Quinta de
Bal de Fuontes, Quinta de Fuonte la Taga camidenlos en: “Aldeia Nova”, “Fonte Aldeia”, “Fonte Ladrao”, “Pico-
te”, “Povoa”, “Quinta de Vale de Fontes”, “Quinta da Fonte da Taca”.

38 De fechu asina ye como espliquen en castellan delles diptongaciones “andomales” onde la yod combinada co-
la vocal etimolodxica forma un diptongu analdxicu, vgr. llat. AUGURIU > agoiru > agueru.



Los resultaos estrictamente asturianos de tipu [ow] pa Otonica llatina sedrien, entos, vieyes reliquies
que dan anuncia, una vez mas, d’una primer época diptongadora de gran indecision fonica. Dende
esta perspeutiva la fala d’Entrambasauguas con realizaciones del tipu fougo, llougo, lougo taria dan-
donos a entender que nuna &poca pervieya o tevo una tendencia diptongadora como’l dominiu as-

tur o acoyd de vieyo I'influxu d’un adstratu de tipu asturianu~”.
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39 Al llau d’esti fendmenu nada tendria de raro que pudieren ufiertase exemplos en sen contrariu de [we] por [ow]

> [0] etimoloxicu:

a)

b)

c)

d)

Asina alcontramos en zones non esclusivamente occidentales voces con [we] que deberien ser con [ow] como
cuepa ‘ensin rabu (especialmente la pita)’ [Oc], ‘ensin plumes na cola (la pita)’ [Cb, L1, Cv] si almitimos partir
del participiu fuerte del llat. *CAPPARE, *CAPPUS, A, UM, variante de *CAPPO, -ONIS, quiciabes confundiu fonica-
mente col llat. vg. CUPPAM > cuepa ‘caciu’ [Cn, Pzu, Oc, JH] y copa ‘copa’ [xral]. Alternancia tamién s’alcuen-
tra en [.lueinu ‘piedra grande’ [Cn (F)] xunto a [.louniu [Cv].

En sentiu contrariu, hai exemplos de continuadores de [ow], resultau etimoloxicamente aguardable, que presen-
ten variantes del tipu [we], en principiu inesperaes o “anormales”; danse tamién nes fasteres centro-orientales
del pais. Sedrien exemplos como: (a)mapola [LIn, Rs, Os, Ay, Ar, Sm, Md, PSil, Pr, Cv, Tox, Oc, /Eo/], papo-
la [L1, Sm, PSil] // amapoula [Ali], mapoula [Bab], papoula [Bab]. /// papuela [Ac].

Segtin Corominas-Pascual (DCECH s.v. amapola) cast. amapola vendria del mozarabe HAPAPAURA Yy, nesi casu,
los resultaos asturianos aparentemente sedrien etimoloxicos dafechu a nun ser papuela, con un diptongu non es-
perable. Pero les coses nun son satamente asina darréu qu’en occidente (Sm, Md, PSil, Pr, Cv, Tox, Oc) deberia
aguardase, como en Babia, una espresion con [ow]. Si ello nun pasa asina ye, quiciabes, porque nes fasteres oc-
cidentales con [0] podria tratase d’un castellanismu. Ello podria ser tamién nel centro-oriente (LIn, Rs, Os, Ay,
Ar). Pero ;a qué se debe la solucion papuela nel centru d’ Asturies? Al mio entender namai a una seronda adap-
tacion del diptongu decreciente [ow], prauticamente inesistente a lo cabero la Eda Media nel centro-oriente as-
turianu, y con otru diptongu frecuente na fala [we].

Otros exemplos que fadrien dificil d’entender el vocalismu de dalgunes palabres sedrien términos como moto
‘mote’ [Os], del fr. mot ‘pallabra’ del llat. vg. *MUTTUM (segin DCECH s.v. mote), que podria obligar a replante-
gar la etimoloxia al consehase como variante muete [Os]. Lo mesmo val pa mota ‘botdon d’una flor’ [Lln, Sm,
Vg], d’aniciu inciertu, quiciabes prerroman (segiin DCECH s.v. mota), al alvertir como concurrentes mouta [Tb]
y muota [Tox], mueta ‘cast. mota’ [Tor]. Tamién pa pota ‘olla’ [xral], darréu que se conseha puota [Tox]; igual
pa pote ‘olla’ [xral], del cat. pot ‘bote, tarru’ o del fr. pot ‘bote, tarru, pucheru’ (seglin DCECH s.v. bote 11), con
una problematica variante puote [PVeiga, Vil.labona (Oc). Vigo (Ast Oc). Tox]. Tamién maragota ‘tipu de pe-
xe’ [Rs, Lls, Av] frente a maraguota [Tox, PVeiga].

En tolo qu’antecede nun ha escaecese, de toes maneres, el gran papel que pue xugar 1’analoxia o I’intercambiu
d’influencies foniques ente’l nome y el verbu (o en sentiu contrariu, ente’l verbu y el nome) que pue facer ca-
mudar el vocalismu esperable. Un casu paradigmaticu podemos velu nel verbu correspondiente a los citaos bro-
cu, broucu, bruecu, esto ye: embrocar ‘volcar’, ‘dar la vuelta (a dalgo)’ [Tb, Pzu, Bab, Pr, Sl], embrucar [Sm,
Md, Psil, Cv, Oc], xunto al esperable embroucar [Md, Pzu] y tamién col diptongu creciente embruocar [Md],
embruecar [Cn (F), Vd].
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7.Pasu d > é énte -a

Hai dellos anos (Garcias Arias 1992: 25) tamién falabamos del pasu que se daba n’asturia-
nu d > ¢é delantre de -a cuando la intertonica yera una vocal zarrada. Dabamos exemplos tan-
to d’apellativos (éguila, 1.Iégrima, érguma, plética) como de toponimos Pendu les Erbules [Ay],
Les Egiies [Ay], Llan de les Egiies [Po], La L.lamalegua [S1], Esla [Lleon], La Bérbola [Lla].

Llueu fomos anotando dalgunos mas como:

SALIA > Seya, Ribeseya, Oseya (Garcia Arias 2000a:141)
*APIA > *ABIA (Pravia) > Evia [Si] (Garcia Arias 2000a: 123 & 138)
LAPIDEM > Llevia (Garcia Arias 2000a: 93)

Tamién s’axuntaron exemplos nes tierres d’Entrambasauguas (Garcia Arias 1997: 47), asina:
El Caleyon das Euguas [/Tp/], Valdeuguas [/Ef/]

De *AP(1)A > *AIPA podrien tamién siguise los resultaos palatales inflexonaos Amieva (Am),
Anieves (Uv), Ereba (LIn), Esgueva (Vd), etc.

Guei abtltame que podemos allargar la llista n’exemplos toponimicos como:

AQUAM > El Cabezu I’Egua [Pm], El Pozu I’Egua [LIn], El H.ou I’Egua [LIn]*, Llandele-
segiies [Po], La Llegua [Go] (< ILLAM AQUAM), Les Egiies [Ay], Vallinesegiies [L1v], Redie-
guas [Llc], La Veiga Bustieuguas [Dg]

AQUILAM > La Canga I’Eila [Ay], Pozo Z’Eguila [L1], Puzu I’Eila [LI]

AQUAM > *ouba — Los Campos d’Oba (Rs), Obaya (Cg) (Garcia Arias 2000a: 139)
AQUAM BONAM > *au bona > Qubona (Ti)

*AQUAM SALIAM > *au seya > Oseya (Os)

Nestos exemplos pervése como dende *IN BROCCARE obsérvase un resultau etimoloxicu, embroucar > embrocar
- embrucar, con vocalizacion de I’agora atona, y otru analoxicu embruecar. Ye 1o mesmo que sedriamos a ver
en toa una llarga riestra d’exemplos como pel.loucu ‘tierra o cuchu seco y apelotonao’ [Pzu], qu’almite les rea-
lizaciones pil.luecu ‘coses mui aunies formando un tou’ [Tb], pelluecu ‘pella de nieve’[Vg, Llomb] en rellacion
col correspondiente verbu apel.lucar [Sm], apellucar [Vg], apil loucar [Oc], apel .loucar [Tb], anque agora en-
sin llograr una creacidon analoxica *apelluecar. N’ otros casos, claramente, I’influxu pue ser a la escontra, den-
de’l vocalismu verbal pue camudase’l del nome correspondiente.

e) Cuestion que mereceria la pena tratar sedria si ye posible dar con exemplos que mos planteguen problemes ase-
meyaos coles vocales de la serie palatal, esto ye alternancies [je] xunto a otres del tipu [ej], [e].

40 En términos de Bricia (LIn) segin informa verbalmente J.C. Villaverde.



Tamién ye posible ufiertar dalgin nueu apellativu como /lence ‘llanza’ [1880]*! xustificable
etimoloxicamente dende LANCEA. Tamién falencia qu’alterna con falancia en Maragateria (Lle-
on) quiciabes por tratase de dos sufixos semicultos d’asemeyau valor. Conséhase nécara ‘mu-
fiaca de trapu’ [/“de Navia al Eo” (Eo)/] anque tamién ndcara ‘id’ [Cn, Oc].

Pero si d’una d inflexonada pue siguise un resultau palatal ¢, o bien velar 6, quier dicir que’l
zarramientu nun grau fixose nun momentu en que’l sistema nun disponia nin d’una */e/ nin
d’una *q porque si non aguardariamos diptongacion creciente. Les coses asina llevarien a que’l
zarramientu llograu pola yod tevo que se facer nuna domina romance, cuando’l sistema voca-
licu presentaba tres graos d’abertura nos dominios centrales d’Hispania. La otra posibilida de
que’l zarramientu fora prerroman ta dientro de lo posible pero nun casa bien cola tresmision
de los topdnimos ASTURA, SALIA fecha polos romanos, a nun ser que les variantes inflexonaes
foren realizaciones namai dialeutales*?.

Pero ;nun sedria posible aventurar que nes mesmes domines del llatin fundacional nun
se tuviera dando’l zarramientu vocalicu talmente como guei alvertimos? ;Sedra posible
que’l sufixu -iera, que se caltién en dellos puntos del Conceyu de Navia y pal que nun s’a-
fayo esplicacion prestosa®?, sia resultau d’una metatesis dende -ARIA > -aira > -era > -je-
ra contrapuestu al mas serondu -ARIU > -airu > -eiru [€jru] ( > -eru), xustamente pol des-
tremau contestu fonicu?* De ser asina, el zarramientu de la d tonica tevo llugar mui ceo,
enantes de la reduccion a cinco unidaes vocaliques del sistema llatino-vulgar, la d inflexo-
nada deberia pasar per un resultau [e] que, al ser tonica, podria llueu presentar diptonga-
cion. Un exemplu quiciabes de AQUAM > *eGUA, esplicaria’l resultau -yegua qu’apaez en
dellos toponimos (asina Fosdelayegua en Teberga) si ye que nun se trata d’un cenciellu tra-
camundiu frutu de la etimoloxia popular pola proximida fonica (Garcia Arias 2000a:

41 Afita esti resultau el versu «Vengan les antigiies llences/q arrimades al poyal/cubiertes d’olvidu y rohu/rabien
ya por rellumar» [Batalla Cuadonga (CyN 219)].

42 De realizase con inflexdn *ESTURA, *SELIA informarfenmos d’un sistema vocalicu prerromén ensin /&/, lo que
nun dexaria de tener el so interés pa xustificar I’actual vocalismu como efeutu del sustratu.

43 Rodriguez-Castellano 1954: 87; Menéndez 1963: 78; Catalan 1989: 38.

44 El tratamientu destreméu de la combinacion llatina —RJ— nun ye cosa que deba estranamos darréu que se per-
sabe que la yod del grupu [rj] ufierta n’asturianu resultaos dixebraos segtin el contestu vocalicu en qu’apaeza; asi-
na, a la escontra de la metatesis xeneralizada que guiei s’observa pa —ARIUM /—ARIAM > -eiru/-era, vese pa —ORIUM /
—ORIAM que la metatesis namai se produz nuna estaya del occidente (-oiru / -oira), frente a la cuasi totalida del as-
turianu onde se caltién la yod ensin camudar (-oriu / -oria).
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153)%. Pero a la escontra d’esta posible interpretacion dirfen los exemplos que nun pre-
senten resultau [je].

Por too ello, quiciabes debamos almitir un llargu periodu de tiempu en que’l zarramientu de
la tonica foi una realida, como fan ver los términos prerromanos como ASTURA, SALIA, *APIA...y
los muncho mas modernos del tipu pldtiga > plétiga. Quiciabes en tou esi llargu periodu, con
destremaes actuaciones diatopiques, pudieron vese afectaos dellos elementos llinguiisticos que
ya lo foren enantes o que, nun lo siendo nun primer momentu, pudieron acoyer un influxu pos-
terior. En tou casu podria trabayase cola hipotesis d’afayar un comportamientu asemeyau al
qu’observamos pal influxu de -u, -i. A lo meyor pa too ello pudiera proponese, con permun-
ches prudencies porque los exemplos son perpocos, una mesma conducta zarradora en pelo me-
nos dos époques dixebraes, pero ensin cortes nel tiempu, que se correspuenden con otros tan-
tos sistemes vocalicos d’etapes distintes na hestoria Ilingtiistica del nuesu dominiu:

a) Llatina, na que los falantes zarren la d tonica en /e/ que, llueu, diptongard como toa
[e] tonica llatino-vulgar.

b) Romance (dificil de destremar de la prerromana si nun se da documentacion), en que
la /d/ tonica zdrrase en /é/ 0 en /0] y la /é/, 16/ (que puen ser resultdu d’otra inflexion an-
terior) en /i o /ul.

Esti Gltimu puntu ye posible que lu ilustren los nomes de llugar del tipu *APIA > *abia >
Evia. Porque ye qu’agora alcuéntrense exemplos que, pela caltenencia de la yod o del w, paez
que lleven a facemos atalantar na posibilida d’una segunda metafonia, (al estilu de lo que se
dixo del influxu de -u, -i), n’exemplos como 7olivia (Po, Llv) < -*APIAM. Asina entenderiense
meyor exemplos como [bias ya documentau de vieyo, pelo menos en 912. Paralelamente con
resultaos velares veriase la 2% inflexon tamién en nomes de llugar como *APIA > *obia > Tru-
bia (Uv, Xx), Pruvia (Lla) etc. (Garcia Arias 2000a: 123 & 138). Col tracamundiu de llabiales
ye verda que podriamos atopar tamién exemplos con /m/ como *amia (Abamia) > *emia >
*imia (quiciabes con testimonios presentes nos cruces que s’observen en Torimbia, Lln; La
Coimbia, Tb). De mou asemeyau con resultaos velares *amia (Abamia) > *omia > *umia
(H.ungumia, Co) (Garcia Arias 2000a: 139).

Cosa destremada de tolo que se tratd nesti apartau de la nuesa esposicion ye’l resultau que
presenta un grupu destreméu d’apellativos como cuyer [LIn, Cb] que, comparaos col so equi-

4 Nun ha escaecese que tradicionalmente en munches fasteres asturianes al femenin del ‘Equus caballus’ dase-
y el nome de burra y que yegua considérase pallabra de fuera. jEl desaniciu, entds, en domines pasaes, de los se-
guidores del llat. EQUAM deberase a un enfotu en torgar la so amestanza colos de AQUAM?



valente cuyar, podrien entendese aparentemente tamién como exemplos de zarramientu de la
tonica pol influxu de la palatal cola que s’amiesta. Nel mesmu sen tarien pallabres como mos-
teya ‘arbustu silvestre’ [Cg] /mostaya o mostacha; parpayera ‘cogorniz’ [An] / parpayara [An].
Tamién los nomes de llugar como Miyares o Miyeres, Oyanco y Oyenco, etc. Pero claramente
agora tratase d’un casu d’insegurida fonica (y darréu d’ello d’alternancia) nel vocalismu, tal-
mente como mos faen ver los continuadores del llat. ¥ tonica > [ja, jé, ia, ie], fendmenu perco-
nociu. En realida ye daqué asemeyao a lo que na Eda Media alcontramos dacuando por exem-
plu ente los derivaos del llat. MULIEREM consehaos como “muiar” y “muier”*® que dan anuncia
d’inseguranza na realizacion del diptongu y, al mesmu tiempu, del calter cuasi vocalicu de la
“1” intervocalica.

Al influxu palatal, y non al de -a (Garcia Arias 1988:60), deberase tamién 1’alternancia ma-
fiena (xunto a la xeneral mariana) dao que sedrien posibles realizaciones del tipu *maniana co-
la alternancia *maniena. Daqué asemeyao pasa-y al diptongu surdiu de la combinacion llatino-
clasica UA > [wa] - [we], cuando y cuantos~ cuendo y cuentos, qu’agora abtiltame entender co-
mo frutu de la insegurida del diptongu (que se comporta igual que ’aniciau nel llat. O (tonica >
we - wa) favorecida pol contestu nasal anque non solo efeutu de la nasal (Garcia Arias 1988: 60).
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Notes d’antroponimia de la parroquia d’Idarga

TARESA FERNANDEZ LORENCES

0. Dalgunes cuestiones previes

Estes notes pretenden dar cuenta de les supradenominaciones de los habitantes de la parro-
quia d’Idarga', esto ye, de les formes de los nomes de les persones y de los procedimientos de
denominacion vixentes anguaho. Xunto col sistema oficial que forma la cadena onomastica col
nome personal o nome de pila y los apellios paternu y maternu, coesiste’l sistema de denomi-
nacion tradicional. Mientres el primeru ta reservau pa la documentacion alministrativa oficial,
el segundu ye I’emplegau con normalida na fastera y el que permite la identificacion de los
miembros de la comunida.

SOBRE LOS TRAZOS LLINGUISTICOS DE LA FASTERA

La parroquia d’Idarga asitiase na llende de los conceyos de Salas y Tinéu, al so. de Salas y al E.
de Tinéu. Comprende cinco pueblos de Salas: La Curriquera, La Bouga, Cueva, Buspol y Idarga, y
tn de Tinéu: El Ranadoriu. Cueva y Buspol son pueblos vaqueiros d’iviernu, y nesti Giltimu siguen
diendo pel branu a los correspondientes de Somiedu, esto ye, El Puertu, La Peral y Perl.lunes.

No que cinca a aspeutos llinguisticos, hai que dicir que la parroquia d’Idarga ye un llugar de
transicion —y d’alcuentru— de rasgos fonéticos estremaos. Sehalaremos los resultaos de dal-
gunes palatalizaciones:

'L estudiu faise sobre datos concernientes a los pueblos de Cueva, La Bouga y El Rafiadoriu, anque na rella-
cidon de nomes de persones y de cases incluyimos los recoyios en tola parroquia.
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a) Diferentes resultaos resultaos pa L-, -LL- llatines. N’El Ranadoriu, Idarga, Cueva y Buspol,
L-, -LL- > [§8]: LUNAM > [8(ina]; LUPUM > [80bu]; FOLLEM > [fwé8e]. En La Bouga y La Curri-
quera, L-, -LL- > [1]: LUNAM > [lGina]; LUPUM > [J0bu]; FOLLEM > [fwéle].

b) Diferente resultau pa los grupos llatinos PL-, KL-, FL-. La estremadura coincide, en xeneral,
cola descrita nel apartau anterior, de manera que, segin la zona, tenemos PL- > [¢] / []]: PLA-
NUM > [¢anu] / [lanu]; KL- > [€] y [€] / []]: CLAMARE > [Camar] y [Camar] / [lamar]; FL- > [€]
/ [1]: FLAMMA+ > [Sapada] / [lapada].

c) Diferentes resultaos pa les nasales llatines N-, -NN-, -N-; N’El Rahadoriu, Idarga, Cueva, Bus-
pol y La Curriquera confliiin en [n]: NON > [ndn]; CAPANNAM > [kabana]; LANAM > [Sana].
En La Bouga, N-, -N- > [n]: NON > [nOn]; LANAM > [lana] / -NN- > [n]: CAPANNAM > [kabana].

d) Los grupos romances c’l, t’l, g’l, [j tienen resultaos estremaos. Per un llau, n’El Ranadoriu,
Idarga, La Curriquera y La Bouga, amuesen un resultau [y]. En Buspol, el resultau ye [¢].
En Cueva, danse entrambos resultaos, [y], [€]. Asina tenemos, nel primer casu, GCULUM >
[wéyu]; VETULUM > [bjéyu]; TEGULAM > [téa]; MULIEREM > [muyér]. Nel casu de Buspol, y
en parte de Cueva, [wécu], [bjécu], [t€iCa], [mucér].

Estos datos, en xeneral, coinciden colo sehalao por Rodriguez Castellano (1954) pa la zona
a la que nos referimos.

SOBRE’L METODU D’ESTUDIU Y LA TERMINOLOXIA UTILIZADA?

A la hora d’abordar I’estudiu que nos ocupa tomamos como puntu de referencia la denomi-
nacion de la casa, porque ello permitenos constatar la tresmision del nome al traviés de, al me-
nos, tres xeneraciones’. El nome de casa ta formau del siguiente mou: prep. (en) + apdocope de
casa (ca) + denominacion: En ca Pilara.

La denominacion suel consistir, na mayoria de los casos, nun antroponimu, seya esti un no-
me personal o un nomatu, anque tamién encontramos casos nos que la denominacion provién
d’un toponimu. La casa, en definitiva, toma’l nome, o bien del posesor, o bien d’un topdOnimu.
Nesti @ltimu casu, paez que ye’l nome de la casa’l que se tresmite al posesor y, a partir d’equi,
a los sos descendientes:

2 No que se refier a la terminoloxfa utilizada, siguimos los criterios adoptaos por Cano Gonzalez & Kremer
(2001).

3 Los datos recoyios fueron facilitaos por habitantes de la parroquia mayores de 60 afios.



En ca Champan — Franciscu Champdn — José Champdn, Sinforiano Champdn, Marino
Champdn, Inesita Champdn, Paco Champdn y Oliva Champdn (£ 75 anos).

Los intercambios ente’l nome de la casa y el de la persona son constantes. Hai que tener en
cuenta, amas, que con una denominacion como En ca Pilara faise referencia non solo a un llu-
gar de calter material sindbn tamién a un coleutivu de persones, de manera qu’una espresion del
tipu «Guei En ca Pilara taran aqui» equival a «Gluei los de ca Pilara taran aqui».

Anque’l sistema de denominacion de les persones almite, como veremos, varies construc-
ciones, una d’elles formase al amestar al nome personal el de la casa. Esta posibilida presenta
dos variantes:

a) Nome de pila + preposicion de + denominacion de la casa (ensin la preposicion en):
Laura de ca Pilara; Antonin de ca Anton de Pepa...

b) Nome de pila + la @ltima parte de la denominacion de la casa. Nesti casu, atopamos
diverses variantes (aparicion o non de preposiciones o articulos): Paco Champéan, Se-
verinu Barberu, Taresa’l Raposu, Colas de Fierros, Carlota de Flipa...

Una y otra formula paecen responder a motivaciones contestuales como la necesida de ma-
yor precision na referencia, I’alusion a la persona como perteneciente a un coleutivu, etc. Mun-
ches veces suel apaecer la formula sefialada en a) pa referise a persones que nun siguen Vvi-
viendo na casa, esto ye, fios que se casaron y marcharon, mientres que s’emplega la solucion
b) pa referise a los que se mantienen en casa. Asina tenemos el nome de Dorinda Flipa, con-
tinuadora de la caseria, frente a Estela de ca Flipa, hermana de I’anterior, que dex0’l pueblu.
Pero nun descartamos tampoco una evolucion del tipu:

Dorinda la de ca Flipa — Dorinda de ca Flipa = Dorinda ca Flipa — Dorinda Flipa
o bien:
Dorinda la de Flipa = Dorinda de Flipa — Dorinda Flipa

Como dicimos, toes estes posibilidaes tan presentes na fala, y hai una rellacion estrecha en-
te’l nome de la casa y les supradenominaciones de los habitantes. El nome de la casa, per otru
llau, pue mantenese durante delles xeneraciones o cambiar, pasando a adoptar el d’'un miem-
bru d’una xeneracion posterior.

En cuantes al nome de los individuos, el sistema antroponimicu tradicional forma la cadena
onomastica colos siguientes elementos:
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1) El nome personal o nome de pila, ye dicir, el nome individual que recibe una persona nel
bautismu y que lu identifica. Puede coincidir cola forma oficial que rexistra la documentacion
oficial (Matias, Andrés, Balbina...) o presentar la forma asturiana (Anxelu, Taresa, Anton, Ma-
siminu, Lunardu, Queitana, Felecita, Colas, Dita, Milia, Lena...). N algunos casos el nome per-
sonal presenta una forma derivada mediante sufixacion: Andreson, Celita, Antonin, Fabianin,
Inesita, Joselon...*

2) Un sobrenome, que puede tar formau por:

a) Un patronimicu o matronimicu qu’identifica a la persona como perteneciente a un gru-
pu familiar: Maria Pilara, Urcesino la Xepa, Adamina Costante...

b) El nome de la casa, identificador tamién del grupu familiar. Nesti casu pue apaecer o
non la preposicion de: Aidé de ca Flipa, Matias de ca Pilara, Clementina de ca Be-
ninu, Pili ca Taresa, Dita ca Pascual.

¢) Un toponimu, identificador del orixe xeograficu: El Tuertu la Bouga, Manolin de la
Molina...

d) Un nomatu, identificador del individuu, que pue facer referencia a una cualida fisica
o moral de la persona: El Raposu, El Bafalu, El Tuertu...

e) Un nome d’oficiu o d’ocupacion (EI Ferreiru, El Panadeiru, L’Obispu, L’ Americanu,
L’Habaneru) o qu’identifica a la persona como perteneciente a un grupu social (La
Xalda).

A partir de los elementos anteriores, coesisten diverses posibilidaes de denominacion, de-
pendiendo de la situacion de comunicacion. Asi, la necesida de precisar el referente faira
qu’al nome personal lu siga’l sobrenome o non; o la presencia de la persona nomada, por
exemplu, lleva a emplegar el nome de pila y non el nomatu. De manera que pue aludise a
una persona:

4 Nestes formes derivaes paez predominar el valor identificador, denotativu, mas que I’afectivu. Asina, Celita ca
Juliana identifica a la fia con rellacion a la madre (Celia ca Juliana), y el diminutivu permite distinguir el referen-
te cuando na mesma casa hai dos persones con igual nome de pila. Pa casos similares, Viejo Fernandez (1998: 89)
sostién que’l diminutivu funciona como un auténticu patronimicu: «La expresion de la filiacion puede conseguirse
también mediante la transmision del nombre individual del padre al hijo, en cuyo caso la identidad del hijo se su-
braya mediante el sufijo -in, -ina (Xuan, Xuanin), debiendo destacarse que su valor en estos contextos excede, apa-
rentemente, el estrictamente diminutivo, en tanto afectivo o indicativo de edad, para funcionar como un auténtico
patronimico [...]».

Otres veces el nome formau por sufixacion quiciabes apunte a determinaes caracteristiques fisiques del indivi-
duu y tenga la mesma motivacion qu’un nomatu. (;Podria ser fuercia o altura nun casu como Joselon?).



a) Solo pol nome de pila: Salomé, Taresa, Matias.

b) Solo pol nomatu, por un nome d’oficiu o por un nome que fai referencia a un grupu
social: La Coxa, El Bracu, El Ferreiru, El Mineru, La Xalda.

¢) Pol nome de pila méas el nomatu, nome d’oficiu o de grupu social: Vicente’l Raposu,
Balbinu’l Panadeiru, Maria la Xalda.

d) Pol nome de pila mas un toponimu, con o sin preposicion de: Manolin de la Molina,
Franciscu Champan.

e) Pol nomatu mas un toponimu: El Tuertu la Bouga.

f) Pol nome de pila mas un patronimicu o matronimicu (Isolina Costante, Urcesino la Xe-
pa), que pue dir acompanau pola preposicion de (Anton de Maria, Carlota de Flipa).
g) Pol nome de pila mas el nome de la casa: Vicente ca Pascual, Leonides de ca’l Mia-

chu.

Cuando’l nome de pila apaez siguiu d’un patronimicu o matronimicu, esti da cuenta d’una
filiacion directa si se trata de la primera xeneracion: Franciscu Juliana informa de ‘Franciscu,
el fiu de Juliana’. Sin embargu, como quiera que’l posesor tresmite’l nome a la casa (Juliana >
En ca Juliana), les xeneraciones posteriores tomen esti nome nel segundu llugar de la cadena
onomastica, de manera que una denominacion del tipu Celia Juliana ya nun indica filiacion di-
recta sindon que precisa del nome personal (Celia) con otru antropdnimu que da cuenta del gru-
pu familiar (‘la de ca Juliana’).

No que sigue vamos intentar dar cuenta de les diverses posibilidaes de formacion de los no-
mes y del procesu de tresmision de los mesmos. Indicaremos, nos casos nos que resulte conociu,
el nome oficial. Na primer parte establezse una clasificacion de les supradenominaciones aten-
diendo a les distintes posibilidaes de combinacion sintactica, mientres que na segunda parte pre-
séntense ordenaes seglin I’orixe en tres grupos: deantroponimicu (si’l nome de persona procede
d’un antroponimu), detoponimicu (si’l nome de persona procede d’un toponimu) y delexical (si’l
nome de persona tien 1’orixe nun elementu del Iéxicu com{in). Sehalamos tamién la motivacion
de la denominacion (pal individuu o pa la casa) si ésta ye recordada polos informantes.

RELLACION DE SIMBOLOS Y ABREVIATURES

— = descendientes <> = matrimoniu

1,2... =xeneraciones® NC = nome de la casa

VvV = otres variantes del nome de la casa ant = nome antiguu de la casa, guei
en desusu

3 Notase «1» para la primer persona de la que se tien alcordanza.
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AN = antropdnimu; cualquier tipu NP = nome personal o nome de pila
de nome que designa a una persona

NO = nome personal oficial SN = sobrenome
Nt =nomatu DAnt = deantroponimicu, nome
procedente d’un antropdnimu
DTp = detoponimicu, nome procedente d’un DLx = delexical, nome procedente del
topdnimu Iéxicu comin
prep = preposicion art = articulu

+40 = indica que la xeneracion a la que s’aplica
ta alredor de los cuarenta ahos

1. Tipos de supradenominaciones segiin la formacion

Atendiendo a la presencia o ausencia de preposiciones y articulos, atopamos tres posibili-
daes de combinacion sintagmatica:

1.1 AN + prep + AN
1.2. AN + AN
1.3. AN + art + AN

1.1. AN + prep + AN

Una parte bultable de les supradenominaciones adopten la forma de la subordinacion sintactica,
de manera que tenemos un antropdénimu que vien precisau por un complementu determinativu. Es-
ti complementu pue consistir n’otru antropdnimu subordinau al primeru mediante la preposicion
de: Andrés de Pilara, Andrés de Fierros, Anton de Pepa, Anton de Buela, Anton de Taresa, An-
ton de Maria, Carlota de Flipa,Ramon de Reimundu, etc. Na funcion de complementu determina-
tivu también pue apaecer el nome de la casa: Matias de ca Pilara, Avelina de ca Beninu, etc.

A continuacion senalamos la tresmision:

NC: En ca Pilara (Cueva)
NP:
1. Pilara — Andrés de Pilara®, Matias de ca Pilara, Miliu de ca Pilara, Maria de ca Pilara, Laura de ca
Pilara

6 Como sehalabemos, hai una tendencia a designar a la persona que se queda en casa col nome personal més la
preposicion de mas un antropdoOnimu que fai referencia tanto a la casa como al posesor, mientres que los hermanos
que marchen suelen recibir el nome personal mas la preposicion de mas el nome completu de la casa. Esti ye un
exemplu de lo anterior: de los fios de Pilara solo’l que sigue cola caseria se conoz como Andrés de Pilara; pa refe-
rise al restu utilizase la forma de ca: Matias de ca Pilara, Miliu de ca Pilara, Marfa de ca Pilara...



NC:
\A'S
NP:

NC:
NP:

NC:
\AS
NP:

2. Andrés de Pilara <> Alvira: — Dilio ca Pilara, Tomas de ca Pilara, Anton de ca Pilara, Matias de ca
Pilara, Delfina de ca Pilara, Otilia de ca Pilara y Pilara de ca Pilara

3. Matias de ca Pilara <»Emilia: = Pepe ca Pilara, Antonio de ca Pilara, Elvira de ca Pilara, Ramona de
ca Pilara (= 40)

En ca Anton de Marfa (La Bouga)
En ca Pachu; En casa Maria Pachu; En casa’l Bataneiru (ant); En casa’l Tuertu (ant.)

1. Maria Pachu

2. —Anton de Maria (Nt: El Tuertu; El Tuertu la Bouga; NO: Antonio)

3. Antdn de Maria — Soleda de La Venta: = Ismael de ca Maria

4. Ismael de ca Maria — Valentina de ca Calisu: —> José Antonio

5. José Antonio de ca Anton de Maria — Clementina de ca Beninu (% 40)

En ca Anton de Pepa (Cueva)

1. Antdn de Pepa (NO: Antonio)
2. — Angel de ca Anton de Pepa
3. — Antonin de ca Anton de Pepa (+ 40)

En ca Flipa (El Rahadoriu)
En ca Boleru (ant.)

1. Joselon de Flipa (No: José)

2. Joselon de Flipa > Arminia Flipa: — Dorinda Flipa, Aladino Flipa, Estela de ca Flipa, Valiente de ca
Flipa, Aidé de ca Flipa, Irondo de ca Flipa

3. Dorinda Flipa — Jordano Flipa: = Gonzalo de ca Flipa, Mariangeles de ca Flipa (+ 40)

Munchos d’estos casos tan formaos por un nome de pila al que se-y amiesta otru nome de
pila, xeneralmente’l de la madre o’l padre, qu’ocupa la segunda posicion de la cadena ono-
mastica precediu de la preposicion de: Andrés de Pilara, Anton de Maria, Anton de Pepa, Jo-
selon de Flipa. La evolucion sigue dos vies principales:

a) Mantenimientu del deantroponimicu en segunda posicion con perda de la preposicion.
b) Cambéu del deantroponimicu por el nome de la casa precediu o non de la preposicion.

Como exemplu del casu a) tenemos: Joselon de Flipa — Dorinda Flipa, Aladino Flipa.

Como exemplu del casu b), los restantes: Andrés de Pilara — Dilio ca Pilara, Tomas de ca
Pilara; Anton de Pepa — Angel de ca Anton de Pepa = Antonin de ca Anton de Pepa, etc.

Como vemos, la preposicion suel mantenese na primer xeneracion, onde s’identifica I’indi-
viduu como «ffu de»: Andrés [el fiu] de Pilara, y perdese en xeneraciones posteriores nes que
la denominacion ya nun responde a esta motivacion.
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1.2. AN + AN

Otru grupu de supradenominaciones tan formaes por un antroponimu al que sigue otru que
precisa la referencia del primeru. Esti supuestu apaez como una evolucion del anterior. Son ca-
sos como: Francisco Juliana [< Franciscu (el) de Juliana], Lunardu Generosa, Maria Cristdba-
lu, Maria Costante, Benita Antona, Rosa Pachu, Lena Farrucu, Fijenia Fabian, etc. L antropo-
nimu qu’ocupa’l segundu llugar de la cadena onomastica tamién pue ser el nome de la casa:
Pili ca Taresa, Vicente ca Pascual... Vemos la so tresmision:

NC: En ca Juliana (Cueva)
NP:
1. Domingo
2.— Juliana, Rosa, Queitana
3. Juliana <> (?): Francisco Juliana
4. Francisco Juliana <> Josefa Juliana: — Celia Juliana, Angelina Juliana, Amelia Juliana
5. Celia Juliana <> Pepe I’Habaneru: — Celita, Paquito y Ema (de) ca Juliana (+ 40)

NC: En ca Generosa (Cueva)
vv: En ca Lalu (ant.)
NP:
1. Generosa
2. — Nativida y Lunardu Generosa

NC: En ca Cristobalu (Cueva)
NP:
1. Marfa Cristobalu
2. = Pepa Cristobalu (No: Josefa), José Cristobalu (Nt: Colon)

NC: En ca Costante (Cueva)
NP:
1. Maria Costante
2. Maria Costante <> Alejandro: — Urcesino la Xepa y Milio la Xepa
3. Maria Costante <> Costante: > Adamina Costante, Erundino Costante, Leonides Costante y Masiminu
Costante (SN: Costantino) ( 75)

NC: En ca Benita Antona (Cueva)
NP:

1. Antona

2. — Benita Antona

NcC: En ca Beninu (Cueva)
vv: En ca Pachu (ant.)
NP:

1. Pachu



NC:
NP:

NC:
NP:

2.~ Rosa Pachu <> Beninu Pachu (ensin fios; traen d’heredera a una sobrina de Vil.laverde): - Rosa Be-
ninu

3. Rosa Beninu <> Primitivu Beninu: - Mercedes de ca Beninu

4. Mercedes de ca Beninu <> Manolo Beninu: - Clementina, Leoncio y Avelina de ca Beninu (z 40)

En ca Farrucu (El Rahadoriu)

1. Farrucu
2. — Genuario Farrucu, Lena Farrucu, Paco Farrucu, Maria Farrucu, Jovita Farrucu

En ca Fabian (El Ranadoriu)

1. Fabian

2. Fabian <> Pepa: = Celedoniu Fabian, Irene Fabian, Julia Fabian, Madalena Fabian, Fijenia Fabian, An-
ton Fabian, Lades Fabian, Anxelu Fabian

3. Celedoniu Fabian <> Palmira: —> Fabian de ca Fabian

4. Fabian de ca Fabian <> Irene: — Isabel y Fabianin (+ 25)

1.3. AN + art + AN

Baxo esta formula apaecen supradenominaciones como les siguientes: Primitivu la Capota,
Lunardu la Reguera, Alejandro la Xepa, Vidalina’l Raposu, etc. La denominacion ta compuesta
por un nome de persona mas otru nome de persona que lleva incorporau un articulu, y que se
trata xeneralmente d un antropdnimu procedente d’un topdonimu o del léxicu comtn. Mas alan-
tre esaminaremos con mas detalle estos supuestos (§ 2.2.y § 2.3.). Vamos ver agora dalgunos
datos sobre la tresmision.

NC:
NP:

NC:
NP:

NC:
NP:

En ca la Capota (La Molina, Cueva)

1. Leonor; Nt: La Capota (motivacion desconocida)
2- La Capota <> José Melo: — Primitivu la Capota, Aurelio la Capota, Macario la Capota, Manolin la Ca-
pota y Benedita la Capota (+ 70)

En ca la Quila (Cueva)

1. Marfa la Quila. Nt: La Quila
2.~ Manulu la Quila y Pepe la Quila
3. Manulu la Quila <> Ludivina Fierros: = José la Quila (Nt: El Quilu) y Gloria la Quila (+ 50)

En ca la Xepa (Cueva)

1. Maria la Xepa. Nt: La Xepa
2. — Alejandro la Xepa

49



50

3. Alejandro la Xepa <> Maria Pilara: = Urcesino la Xepa y Miliu la Xepa (+ 75)

NC: En cala Rila (Cueva)
NP:
1.LaRila
2. Alvaro la Rila, Benina la Rila, Maria la Rila
3. Alvaro la Rila <> Filomena Juliana: — Alicia la Rila, Albina la Rila, José la Rila (x 65)

2. Tipos de supradenominaciones segiin I’orixe

Na formacion d’una supradenominacion intervién nel segundu llugar de la cadena onomasti-
ca un nome de persona que pue tener el so orixe nun antropéonimu, nun toponimu o nun elementu
procedente del 1éxicu. Atendiendo a esti criteriu, tratemos de subclasificar les supradenomina-
ciones en tres apartaos: deantroponimicos, detoponimicos y delexicales; nun cuartu apartau re-
coyemos otros de procedencia incierta. Dientro de los delexicales, estremamos los que tienen
I’aniciu nun nome d’animal d’aquellos otros que proceden d’un nome d’oficiu, y englobamos
baxo I’epigrafe de Otros aquellos casos que nun respuenden a nengin de los sehalaos.

2.1. Supradenominaciones procedentes d’un antroponimu

La supradenominacion suel tar formada por un nome de persona al que s’anade otru nome de per-
sona, cola posibilida de qu’entrambos medie la preposicion de. Son los casos de los qu’esaminemos
laevolucionen § 1.1y § 1.3,y tan constituyios por denominaciones d’esti calter: Adamina Costan-
te, Alvarina Cartulana, Beninu Pachu, Francisco Juliana, Genuario Farrucu, Leontina Lunardu, La-
des Fabian, Marfa Pachu...; y tamién aquellos nos qu’intervién la preposicion, como Carlota de Fli-
pa, Andrés de Pilara... La preposicion de, sicast, suel apaecer con mas frecuencia cuando na supra-
denominacion intervién en segundu llugar el nome completu de la casa: Anton de ca Pilara, Antonin
de ca Anton de Pepa, Avelina de ca Beninu, Celsa de ca Celedoniu, Luis de ca Piculin, etc.

2.2. Supradenominaciones procedentes d’un toponimu

Una parte de les supradenominaciones nes qu’intervién en segundu llugar de la cadena onomas-
tica un nome procedente d’un topdnimu ta formada por Np + art + DTp. El topdnimu pasa a formar
parte de la denominacion de la casa y de la persona. Esaminamos estos casos y la so evolucion:

NC: En ca la Ermita (Cueva). (Motivacion: habia una ermita nes cercanies)
NP:

1. Rosa la Ermita

2.Rosa la Ermita <> Mingo: > Ugenia la Ermita, Taresa la Ermita



NC:
NP:

NC:
\A'S

NP:

En ca la Caliona (Cueva). (Motivacion: casa asitiada nel llamau «Camin de la Caliona» o «La Calichona»’)

1. Vicente la Caliona. Nt: El Calichon ~ El Calion, Balona («porque tuviera en Badalona»)

2. Vicente la Caliona <> Maria la Caliona: — Alfredo la Caliona, Rosario la Caliona, Erundina la Caliona,
Maria la Caliona

3. Alfredo la Caliona <> Alvarina la Caliona: - Vicente la Caliona (+ 40)

En ca Champén (Cueva). (Motivacion: siempre habfa agua, un champan®)
En casa Fina (ant)

1. Franciscu Champan. Nt: Champan ~ El Champan ~ Los Champanos
2. — José Champan, Sinforiano Champan, Marino Champan, Inesita Champan, Paco Champan y Oliva
Champan (£ 75)

2.3. Supradenominaciones procedentes d’un elementu de léxicu

Los casos de denominaciones procedentes del 1éxicu comiin repartense en dos grandes grupos: los
procedentes d’animales y los procedentes d’oficios o ocupaciones. Nun tercer apartau englobamos
los que nun proceden de nengtin de los dos supuestos. Pa les denominaciones que tienen el so aniciu
nun nome d’animal, resulta cuasi imposible saber la motivacion concreta del sobrenome, porque vien
de xeneraciones mui anteriores y nun se guarda alcordanza de los fechos que dieron orixe a la so-
bredenominacion, pero en tou casu ésta tien que venir dada poles caracteristiques o cualidaes que
tien ’animal y que se-y atribiiin a la persona. Nel casu de les que deriven d’un nome d’oficiu, ye mas
facil determinar estes causes: sabese si yera ferreiru tal antepasau, si vendia manteiga, etc. Respecto
a la tresmision, atopamos casos nos que se conserva y otros nos que se pierde, como vamos ver.

2.3.1. Delexicales procedentes del nome d’un animal

NC:
VvV

NP:

En ca Lunardu
En ca la Pita (ant)

1. Rosa ~ Rosa la Pita. Nt: La Pita
2.Rosa la Pita <> Lunardu la Reguera —> José Lunardu, Balbinu Lunardu, Mérita Lunardu y Celestinu Lu-
nardu

7 caliona o calichona: derivau de calea o caleicha; n’otres fasteres d’ Asturies, caleya: ‘espaciu [allargau qu’hai
ente les cases d’un pueblu y que val pa dir d’un llau a otru]” (DALLA, s.v. caleya).

8 champdn: ‘Cantida d’agua [estancao nuna poza]. 2 Folleru, sitiu [con folla, onde hai entemez d’agua y barru]’
(DALLA, S.V. champdn).
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Nesti casu, nun hai tresmision. Rosa la Pita casase con Lunardu la Reguera, y los fios pasen
a llamase José Lunardu, Balbino Lunardu, etc.

NC: En ca’l Raposu (Cueva). (Motivacion desconocida)
NP:
1. Vicente ~ Vicente’l Raposu. Nt: El Raposu. (Motivacion desconocida)
2. Vicente’l Raposu <> Malia: - Taresa’l Raposu, Aquelino’l Raposu
3. Taresa’l Raposu <> Matias de ca Pilara: > Vicente’l Raposu, Vidalina’l Raposu, Argentina’l Raposu,
Amparo’l Raposu y Vangelina’l Raposu
4. Vicente’l Raposu <> Isolina: = Maria Teresa de Ca’l Raposu y Matias (Nt: El Raposin)

NC: En ca’l Bafalu (La Bouga). (Motivacion desconocida)

NP:
1. Enrique ~ Enrique’l Bafalu. Nt: El Bafalu. (Motivacion desconocida)
2. El Bofalu <> Marfa: — Alicia’l Bafalu y Leonides del Bafalu (+ 65)

NC: En ca Salomé (Cueva)
vv: En ca’l Bracu; En casa’l Tataru (ant); En ca la Coxa (ant.)
NP:
1. La Coxa, El Tataru
2. El Tataru <> Carapuzu (Nt). Matrimoniu ensin fios; adopten como herederu un sobrin:
3.~ Angel Salgado (N0). Nt: El Bracu (Motivacion desconocida)
4. El Bracu <> Salomé. Matrimoniu ensin fios; adopten d’herederu un sobrin:
5. — Pepe Rubiu (No: José). Nt: El Bracu®

Llama I’atencidon que determinaos sobrenomes que son nomatos se tresmitan (El Raposu, El
Bracu...), y otros non (La Pita). B. Schmid (1998: 149-159), respecto a la tresmision historica
de los sobrenomes procedentes del [éxicu, sehala que «... los motes eran originariamente per-
sonales e individualizadores y que justamente debido a este caracter esencialmente individual
y diferenciador eran menos susceptibles de ser transferidos a otras personas que los sobre-
nombres que indicaban la procedencia geografica o el oficio.». Al nuesu entender, el fechu de
que la casa se conoza pel sobrenome del posesor favorez la tresmision del nomatu a xenera-
ciones posteriores. Ye dicir, el nomatu dexa de ser individualizador pa pasar a identificar un
coleutivu, el de los miembros de la casa.

Per otru llau, podemos constatar tamién un cambéu de xéneru na tresmision de dalgunos so-
brenomes (La Raposa — El Raposu), asi como la utilizacion del sustantivu en plural para fa-
cer referencia al coleutivu: los Raposos, los Taresos, los Cartulanos.

° bracu: sust. ‘Cria [del gochu]. 2 Gochu. Ax. Valiente, que s’enfrenta colos problemes, colos peligros ensin evi-
talos. 2 Fuerte, que tien fuercia. 3 Que nun pon procuru [al tratar cola xente, al facer les coses]. 4 Puerca, gocha [una
persona]’ (DALLA, s.v. bracu).



23.2.

NC:
\A'S
NP:

NC:
\A'S
NP:

Delexicales procedentes d’un nome d’oficiu o d’ocupacion

En ca’l Carteru (La Bouga)
En ca’l Miachu (ant)

1. El Miachu'® (Nt)

2. Beatriz de Ca’l Miachu y Madalena de Ca’l Miachu

Beatriz <> Pepe’l Carteru. Np: Pepe; NO: José; Nt: El Carteru (motivacion: yera carteru)
> Maruja de Ca’l Miachu, Angélica de Ca’l Miachu, Leonides de Ca’l Miachu

3- Leonides de Ca’l Miachu <> Vicente Paleiru (x 60)

En ca’l Ferreiru (La Bouga)
En ca Celedoniu

1. Celedonio. Mot: El Ferreiru. (Motivacion: yera ferreiru)
2. — Celedonio’l Ferreiru <> Beatriz de Ca’l Miachu: — Sergia, Maria, Honorina y Celsa de ca Celedonio;
Paco y Bernardino de ca Celedonio

Nesti casu, observamos como nun se tresmite el sobrenome a la segunda xeneracion. Cele-

donio’

1 Ferreiru tien un fiu llaméau Celedonio’l Ferreiru, pero los fios d’esti pasen a llamase Pa-

co de ca Celedonio o Bernardino de ca Celedonio, y non «Paco’l Ferreiru» nin «Bernardino’l
Ferreiru».

NC:
NP:

NC:
\A'S
NP:

En ca Barberu (El Rahadoriu)

1. Maria Barberu. Mot: La Pega
2. Marfa Barberu <> Sildo (Nt: El Matucu, pola procedencia d’En ca Matucu, Vil.lanueva): — Luis de ca
Barberu, Severinu Barberu, Telvina de ca Barberu

En ca Pascual (Cueva)
En ca la Capitana (ant). (Motivacidon desconocida)

1. Vicente ~ Vicente la Capitana

2. Vicente la Capitana <> Pepa Pascual: - Donato Pascual, Anton de ca Pascual, Olegario Pascual, Ampa-
ro de ca Pascual

3. Donato Pascual <> Milia: > Maruja Pascual, Dita Pascual, Vicente Pascual, Olegario Pascual (+ 55)

Tamos énte otru casu onde se prefier pa la tresmision otru nome y non el procedente d’un
elementu del 1éxicu (la Capitana). El casu del que damos cuenta a continuacion presenta la
mesma evolucion. Los dos faen referencia a oficios y tratase de femeninos n’ambos casos:

10

miachu: ‘cantida pequena [de dalguna cosa]’; miachu: ‘Poco’: dame un miachu. (Cano Gonzalez 1982, s. v.
miachu); michu, el: ‘Cantida [pequena de daqué]’ (DALLA, S.v. michu).
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NC: En ca Colas (Cueva)
vv: En cala Manteiguera (ant). (Motivacion: Rosa la Manteiguera compraba y vendia manteiga pelos pueblos)
NP.:

1. Rosa ~ Rosa la Manteiguera. no: Rosalia Alba. Nt: La Manteiguera

2. Rosa la Manteiguera <> Colas — Donato la Manteiguera

3. Donato la Manteiguera <> Taresa d’Anxelon: > Colas de la Manteiguera ~ Colas de ca Colas

4. Colas de la Manteiguera - Maria

2.3.3. Otros delexicales

Nesti apartau incluyimos delles supradenominaciones onde intervién en segundu llugar un
delexical que nun fai referencia a un nome d’animal nin a un oficiu. Son los siguientes:

NC: En ca I’Espetu (EI Rahadoriu)

NP:
1. La Espeta (motivacion desconocida)
2. Sildo I’Espetu. Nt: L’Espetu'!

NC: En ca Sindu (Cueva)
vv: En ca Antdon de Buela
NP:
1. Anton de Buela. NO: Antonio Fernandez
2. — Sindu Buela
3. Sindu Buela <> Josefa: = Antonio y José de ca Sindu

Nesti casu constatamos como evoluciona’l nome, con perda de la preposicion de na tresmi-
sion d’una xeneracion a otra: Antdon de Buela — Sindu Buela.

NC: En ca Taresa (La Bouga)
vv: En casa Ramon de Reimundu
NP:
1. Ramon de Reimundu
— Reginu
2. Reginu <>Taresa (Nt: La Gorda, Taresa la Gorda): —> Reginu (vive fuera), José Taresa, Anton de Taresa
(vive fuera), Matias de ca Taresa, Albino de ca Taresa, Pilara de ca Taresa, Pacita de ca Taresa, Ani-
ta de ca Taresa
3. José Taresa <> Delfina ca Pilara: - Marité, Pili, Otilia y José Ramon de ca Taresa

Nesti casu, el sobrenome La Gorda nun se tresmite a la xeneracion siguiente, sinon que lo

W espetu: sust. ‘Oxetu [aguzau que s’espeta]. 2 Palu [pequefiu y aguziu per un de los 1laos que s’usa pa calar un
xamon, pa coser los moscancios]. 3 Bederna, pinchu [que s’espeta en pelleyu]. 4 Cantida [mui pequeha]. Nun tien
un espetu carne. 5 Aguiyon [de la culiebra]. 6 fem. Tenedor. 7 fam. Persona [dada a espetase nun sitiu]” (DALLA, S.v.
espetu).



fai el nome de Taresa, que figura en primer llugar na cadena onomastica. Per otru llau, pode-
mos ver les diferentes denominaciones que reciben los hermanos y miembros de la mesma xe-
neracion: José Taresa / Anton de Taresa / Matias de ca Taresa. Como apuntabemos al princi-
piu, paez influyir el fechu de qu’un miembru se quede en casa pa que reciba I’apellativu mas
curtiu (José Taresa), mientres que los fios que marchen de la casa tienden a ser identificaos pol
nome de la casa nel segundu llugar (Albino de ca Taresa, Anita de ca Taresa), n’ocasiones con
perda de la preposicion de: Albino ca Taresa, Delfina ca Pilara...

2.3 4. Supradenominaciones d’orixe inciertu

Recoyemos nesti apartau dalgunes supradenominaciones onde intervién un sobrenome del
que desconocemos la so procedencia. Una parte de los casos son sobrenomes de muyeres y lle-
ven articulu. Vemos, como nos casos anteriores la so tresmision:

NC: En ca la Capota (La Molina, Cueva)
NP:
1. Leonor. Nt: La Capota (motivacion desconocida)
2. La Capota <> José Melo: — Primitivu la Capota, Aurelio la Capota, Macario la Capota, Manolin la Ca-
pota y Benedita la Capota. (+ 70)

NC: En ca la Churomba (Cueva)
NP:
1. Maria ~ Marfa la Churomba!2. Nt: La Churomba. (Motivacion desconocida)
2.~ Lindo la Churomba y Menendo la Churomba
3. Lindo la Churomba <> Taresa Simon: — Francisco la Churomba, José la Churomba, Antonio la Chu-
romba, Maruxa la Churomba y Argentina la Churomba (+ 65)

Les denominaciones La Capota 'y La Churomba paecen derivar d’un elementu del [éxicu, pero
capota y churombu nun formen parte del vocabulariu de la zona nin apaecen nos diccionarios del
dominiu asturianu. Marfa Moliner da pa capote la siguiente definicion: «Prenda de abrigo de forma
de manta con un agujero en el centro para pasarla por la cabeza» (Moliner s.v. capote). Corominas
considera capote «derivado de capa, del lat. tardio CAPPA, de origen desconocido» (Corominas, s.v.
capa). En cuanto a churombu, -a, quizas tenga que ver cola voz churumbel, segin Maria Moliner,
«nombre gitano aplicado en lenguaje informal o burlesco a un nio muy pequeho» (Moliner, s.v.
churumbel). Pal DRAE, esta voz seria «de or[igen] calo, ‘nino, ‘muchacho’» (DRAE, sv churumbel).

12 Marfa la Churomba apaez nuna semeya incluyida nel estudiu de J. Uria Riu sobre los vaqueiros d’alzada, acom-
pahada del siguiente pie de fotu: «Vaqueiras de la brana de Cueva (Salas), que emigraban todavia al Puerto de So-
miedo cuando se obtuvieron las fotografias, 1909». (J. Uria Riu [1976]: Los vaqueiros de Alzada y otros estudios.
(De caza y etonografia), Uviéu, Biblioteca Popular Asturiana.)
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Nos dos casos sehalaos, los sobrenomes vienen de xeneraciones mui anteriores, polo que re-
sulta dificil saber la motivacion concreta de los mesmos. Hai otros pa los que se pue suponer
I’orixe nun antroponimu.Son los casos de La Quila, La Xepa, La Rila y La Mingalona:

NC: En ca la Quila (Cueva)
NP:
1. Maria la Quila. Nt: La Quila
2.~ Manulu la Quila y Pepe la Quila
3. Manulu la Quila <> Ludivina Fierros: = José la Quila (Nt: El Quilu) y Gloria la Quila (+ 50)

NC: En cala Xepa (Cueva)
NP:
1. Maria ~ Maria la Xepa. Nt: La Xepa
2. — Alejandro la Xepa
3. Alejandro la Xepa <> Maria Pilara: - Urcesino la Xepa y Miliu la Xepa (+ 75)

NC: En ca la Rila (Cueva)
NP:
1.LaRila
2. — Alvaro la Rila, Benina la Rila, Maria la Rila
3. Alvaro la Rila <> Filomena Juliana: — Alicia la Rila, Albina la Rila, José la Rila (x 65)

NC: En ca la Mingalona (Cueva)
NP:
1. La Mingalona

La Quila pue tener un orixe d’esti tipu: Aquilinu > Quilu - Maria la de Quilu > La Quila.
R. d’Andrés consena esti antroponimu como hipocoristicu d’Aquilin: Quilin, Quilu, Quelin,
Quelu (d’Andrés 1991: 334), mientres que X. Viejo constatalu tamién na forma femenina (Vie-
jo 1992: 172). De Rila nengin de los dos autores da cuenta, pero hai mas casos nel conceyu de
Salas. Xepa apaez como nome de persona na forma masculina (Xepe) en R. d’Andrés (1991:
338) y en X. Viejo (1992: 206). Lo mesmo Mingu (d’ Andrés 1991: 335; Viejo 1992: 109), for-
ma que paez tar nel orixe de La Mingalona, pal que podemos suponer una evolucion d’esti cal-
ter: Domingu > Mingu > Mingalon — la [fia] de Mingalon — La Mingalona.

El siguiente casu preséntase na forma masculina y con articulu:

NC: En ca’l Moru (Cueva)
NP:
1. Pepe’l Moru. Nt: El Moru. (Motivacion desconocida)
2. Pepe’l Moru <> Rosa: = Adrianu’l Moru, Irene’l Moru.
3. Adrianu’l Moru <> Balbina la de Manzanu: — Maria y Florian (~ Froilan) (+ 55)



Anque se desconoz la motivacion del nomatu, pues como vemos ye tresmitiu de xeneracio-
nes anteriores, moruy paez tener vixencia na zona aplicau a ‘persona mui morena’, ‘de color es-
curo’.!3 L axetivu moru como nome de color solo lu encontré aplicau a pataques (patacas mo-
ras), con significau de ‘patacas negras o de color amoratau’. Hai tamién dalguna casa nel con-
ceyu que recibe’l nome d’En ca Maurin.

Senalamos a continuacion otros tres casos de sobrenomes d’orixe inciertu, estos ensin pre-
sencia d’articulu:

NC: En ca Arnestu (El Rahadoriu)
vv: En ca Soletu. (Habfa una muyer que-y llamaben La Soleta)

NC: En ca Piculin (Cueva)

NP:
1. Piculin. (Motivacidn desconocida'4)
2. Piculin <> Mela Piculin: - Pepe Piculin ~ Piculin
3. Pepe Piculin — Luis de ca Piculin, Dona Piculin

NC: En ca Cartulana (El Rahadoriu)
NP:
1. Laura Cartulana
l.a. sN: La Cartulana
2. — Luteriu Cartulana, Primitivu Cartulana
3. Luteriu Cartulana <> Alvarina: = Arcadiu Cartulana, Segundu Cartulana (sN: El Cartulanu), Felecita Car-
tulana, Maruja Cartulana, Espertinu Cartulana (SN: Los Cartulanos)

Nesti @ltimu casu ye de notar que, mientres que 1’articulu nun forma parte de la supradeno-
minacion (Segundu Cartulana), si intervién nel sobrenome (El Cartulanu, La Cartulana).

Los dos casos siguientes tan formaos por un nome que podria proceder del 1éxicu o d’un
apelliu. Esaminando los apellios de la familia, constatemos que nel primer casu (Fierros)
nun forma parte de los mesmos, pues 1’tltimu descendiente, Andrés de Fierros, de 43 ahos,
fiu de Colas de Fierros y nietu de Xuan de Fierros, tien como nome oficial Andrés Fernan-
dez Fernandez. Puente si ye apelliu de Vangelina Puente, de 83 anos, fia de Francisco Puen-
te.

13En pallabres d’una informante, «al miou harmanu, cuandu era pequehu, llaméabanlu Moru Juan porque era mui
negru».

14 Lo que se recuerda del tal Piculin ye que pel iviernu «quedaba de vecindeiru n’El Puertu [Somiedu]». Per otru
llau, piculu: ‘Dau a contar mentires’; y piculina: Sust. Geranium robertianun, planta [que da unes flores pequehes
de color rosa fuerte] (DALLA, s.v. piculu'y piculina).
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NC: En ca Fierros (Cueva)
NP:
1. Xuan de Fierros
2. Xuan de Fierros <> Rosa Fierros: — Colas de Fierros, Ludivina Fierros, Andrés de Fierros, Anton de Fie-
ITos
3. Colas de Fierros <> Felicida de ca Fierros = Andrés de Fierros, Rosita de ca Fierros, Milio de ca Fierros

NC: En ca Puente (Cueva)

NP:
1. Francisco Puente
2. Francisco Puente <> Maria’l Maruxu - Vangelina Puente y Hortensia Puente.
3. Vangelina Puente <> Pepe Puente: — Franco y Pepe Puente

3. Sobre la motivacion de los sobrenomes

Como dexemos apuntao a lo llargo d’estes notes, resulta dificil conocer na mayoria de los
casos la motivacion concreta que dio llugar a determinaes supradenominaciones que formen
parte del nome de la casa y de la persona, cuando’l segundu nome de la cadena onomastica nun
ye un patronimicu o matronimicu. Si atendemos a una clasificacion segtin I’orixe, podemos es-
tablecer una gradacion nel conocimientu de la motivacion:

1. Detoponimicos
2. Delexicales derivaos de nomes d’oficiu

3. Delexicales provenientes de nomes de animales o que faen referencia a dalguna caracte-
ristica fisica, moral o social de la persona.

Nel primer grau de la escala podemos asitiar aquellos nomes que provienen d’un toponimu
y de los que la motivacion ye conocida polos falantes d’anguano. Resulta facil saber qu’En ca
la Ermita (Cueva) llamen asina porque «anantes habia una ermita nel llugar»; qu’a la vera d’En
ca’l Regueiru (Cueva) o d’En ca la Reguera (Idarga) pasa’l riu; qu’En ca Champan (Cueva)
«habia un champan», un terrén encharcau; qu’En ca la Caliona (Cueva) ta n’El Camin de la
Caliona; que cerca de’En ca la Fontulosu (La Corriquera) hai una fonte llamada La Fontelosu;
qu’En ca L.lar (El Rahadoriu) siempres hubo una l.lariega; qu’En ca’l Cogol.lu (Cueva) ta asi-
tiada nuna llomba de cierta altura o cogol.lu.

En cuanto a los nomes que tienen el so orixe nun elementu del 1éxicu que fai referencia a un
oficiu o profesion enta guei, na xeneracion de falantes mayores de 60 ahos, se tien alcordanza
en munchos casos de la motivacion. Asina, En ca I’Americanu (La Bouga) hubo un america-
nu, un emigrante que volvido d’América; En ca I’Obispu (Idarga) hubo un obispu; En ca’l Fe-
rreiru (La Bouga) hai una fragua, etc.



Polo que se refier a los que tienen el so orixe nun términu del [éxicu que fai referencia a ani-
males, la motivacion concreta del nomatu ye desconocida na mayoria de los casos. ;Qué mo-
tiva les denominaciones de La Milana, La Pega, La Pita, El Bracu, El Ranu, El Raposu, El B0-
falu, El Cucu, etc.? Cuando ya hai tres xeneraciones de tresmision, nun podemos mas que fa-
cer suposiciones y rellacionar el nomatu con dalgtin rasgu fisicu o moral del individuu que
recordara al animal. Igual pasa con otros sobrenomes como El Cirriu, El Coxu, El Falsu, El
Moru, El Moucu, El Payasu, El Pintu, El Tataru, etc., presentes na onomastica de la parroquia
y tresmitios del nome de la persona al nome de la casa y, d’ehi, a los sucesores.

Hai ocasiones nes que, polo pintoresco de 1’anécdota, los falantes enta s’alcuerden de la mo-
tivacion. Por exemplu, cuenten qu’En ca la Cagalla, casa d’Idarga qu’antiguamente yera co-
nocida como En ca las Tabiernas, «hubo alli una muyer qu’era xalda, de Poles o de Ciana. Una
vez taban fiendo manteiga ya esta muyer dicia: «Va cagalla, va cagalla”, y quedo-y La Caga-
lla ala casa 'y a la muyer». Tamién se recuerda qu’a José Cristobalu llamaben-y Colon «por-
que tuviera polas Américas», aunque ensin dulda’l nome de pila pudo influir abondo nel no-
matu.

4. Consideraciones finales

4. 1. Les supradenominaciones de los individuos tan en rellacion estrecha col nome de la ca-
sa, de manera qu’a veces resulta dificil estremar si ye 1’individuu’l que dota de nome a la casa
o ye al revés. A la vista de los datos consehaos, podemos estremar dos grupos:

a) DAnt, DLX
b) DTp

Cuando se trata d’un deantroponimicu o un delexical (@), ye’l nome de persona’l que se tres-
mite a la casa. Son casos como En ca Cristobalu (NC), onde’l primer individuu de que se tien
noticia foi un tal Cristobalu. Esti nome de pila pasa a designar la casa (En ca Cristobalu); de-
pués ocupa la segunda posicion de la cadena onomastica del primer descendiente (Maria Cris-
tobalu), y d’ehi tresmitese a los descendientes venideros: Pepa Cristobalu, José Cristobalu.

En ca la Manteiguera (NC) el primer individuu ye Rosa Alba (NO), conocida como La Man-
teiguera o Rosa la Manteiguera, porque se dedicaba a comprar manteiga pelos pueblos pa de-
pués vendelo en Salas. Esti nomatu (La Manteiguera) pasa a la denominacion de la casa (En
ca la Manteiguera); el so home llaméabase Colas, pero ye muncho mas conocida la casa pel no-
me de la muyer, motivacion ensin dulda proveniente de la mayor importancia social d’esti ofi-
ciu. A partir d’ehi, el nomatu forma parte de la supradenominacion del fiu, en segunda posi-
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cion na cadena onomastica (Donato la Manteiguera). Na tercer xeneracion apaez o bien la pre-
posicion (Colas de la Manteiguera) o bien la preposicion mas el nome de la casa (Colas de ca
la Manteiguera). Cuando I’alcordanza de la esistencia de Rosa y el so oficiu se pierde ente les
xeneraciones nueves, la casa retoma’l nome de En ca Colas (a lo que ensin dulda ayuda’l fe-
chu de qu’un nuevu descendiente se llame tamién asina), a esceicion de los pueblos de la re-
dolada, nos que s’identifica mas la casa pola denomacion d’En ca la Manteiguera.

Otros casos de los consehaos podien analizase del mesmu mou, y nun constatemos diferen-
cies nestos procesos. Agora bien, nel casu (b), esto ye, pa les denominaciones procedentes d’un
toponimu, paez dase’l procesu inversu. Ye dicir, la casa garra’l nome d’un toponimu, esti que-
da como sobrenome d’un individuu y esta denominacion tresmitese depués a les xeneraciones
venientes. Son casos como En ca la Ermita (NC), asina denominada porque nes cercanies al llu-
gar onde s’asienta la casa habia una ermita de la que tovia guei se tien alcordanza. La casa ga-
rra’l nome del toponimu. La primer persona de la que se tien memoria, Rosa, adopta esta de-
nominacion nel segundu llugar de la cadena onomastica: Rosa la Ermita. A partir d’ehf, esti
nome tresmitese a los sos descendientes: Ugenia la Ermita, Taresa la Ermita.

Otru casu similar ye En ca Champan (NC). Como variante antigua constatemos En casa Fi-
na, pero la casa toma’l nome del toponimu onde s’asienta y pasa a conocese como En ca Cham-
pan. La xente recuerda que «siempres habia augua, un champdn nel camin». El primer indivi-
duu, Franciscu, pasa a conocese como Franciscu Champan, esto ye, toma’l nome de la casa co-
mo parte de la supradenominacion, siempres en segunda posicion de la cadena onomastica. Los
fios de Franciscu Champan llamaranse Jos¢é Champéan, Sinforiano Champan, Marino Cham-
pan, Inesita Champan, Paco Champan y Oliva Champan, y toos ellos son conocios tamién co-
mo Los Champanos.

Vemos polo tanto que paez haber dos procesos estremaos nel orixe del nome qu’ocupa’l se-
gundu llugar de la cadena onomastica, pues cuando tamos ante deantroponimicos o delexica-
les ye la persona la que tresmite’l nome a la casa, mientres que cuando hai un toponimu nel ori-
xe esti denomina primero a la casa y depués a la persona.

4. 2. La importancia de la casa vien dada pol sistema socioecondomicu de la zona estudiada.
La casa foi y sigue siendo la unida de produccidon na que se basa la economia d’estos pueblos,
que, pesie a les tresformaciones sufries dende la segunda meta del sieglu pasau, cifren la so
subsistencia na produccidon agricola y ganadera. Pervenceyaos con estes caracteristiques apa-
ecen los sistemes de tresmision de la propieda. Nun ye esti’l llugar pa pormenorizar nestos as-
peutos, pero apuntaremos un datu: la casa, como construccion material, forma parte d’un tou
coles finques; el conxuntu recibe tamién el nome d’el pueblu. Esti conxuntu ye lo que se tres-



mite n’herencia a Gin de los fios, xeneralmente’l mayor, ensin distincion de sexu. Esta tresmi-
sion de toles propiedaes a un solu individuu tien, pa nos, rellacion colos procesos de tresmi-
sion del nome.

La casa ye, polo tanto, non solo la construccion material, sinon un conxuntu d’individuos,
y col nome de la misma faise referencia a entrambes coses. Asina, la denominacion En ca Pi-
lara, identifica una construccion material y al mesmu tiempu un coleutivu. Sintacticamente, la
preposicion inicial forma parte del nome propiu, y d’ehi qu’apaeza la concordancia col verbu
en plural n’espresiones nes que’l sustantivu funciona como suxetu lé€xicu y non como comple-
mentu circunstancial de llugar, tales como «En ca Pilara seman maiz».

La tresmision de la propieda lleva emparexada la del nome. Creemos, a la vista de los datos
analizaos, que la denominacion qu’ocupa’l segundu llugar de la cadena onomastica del indivi-
duu vien ser parte del patrimoniu que se recibe n’herencia. Asina constatamos coOmo, con in-
dependencia del sexu, la persona qu’herieda la casa («el pueblu») herieda tamién el nome y
tresmitelu. Son pocos los casos nos que la casa (y a partir d’ehi, les xeneraciones vinientes) ga-
rra’l nome de la persona (seya home o muyer) que vien casar de fuera. Pelo contrario, la per-
sona que vien d’otru pueblu a casar nesa casa garra’l nome de la mesma y por esi pasa a ser co-
nocida. Ente los casos esaminaos, destacamos dalgunos:

En ca Costante (NC), de Cueva, hubo un home llamau Costante que se casd con Maria. Esta
Maria yera conocida como Maria Pilara porque venia d’En ca Pilara, Cueva. Tevo casada primero
con Alejandro la Xepa, con quien tuvo dos fios, Urcesino la Xepa y Milio la Xepa. Al morrer
Alejandro la Xepa, casose con Costante. Pues bien, esta Maria condzsela como Maria Costante.

Esti cambéu de denominaciones ye xeneral. Tenemos, por exemplu, a Rosa Pachu (la fia de
Pachu), que se casd con Beninu Pachu. Pero esti Beninu Pachu pasa a llamase asina depués de
casase con Rosa Pachu y dir vivir a En ca Pachu. La heredera d’estos dos llamase Rosa Beni-
nu, que se casa con un tal Primitivu, que pasa a ser llaméau Primitivu Beninu. Vuelve apaecer
el mesmu procesu de tresmision, ye dicir, la persona que vien de fuera toma’l nome de fami-
lia. Y asina podriemos siguir esaminando otros casos, toos d’igual evolucion.

4. 3. La supradenominacion suel tar formada por dos nomes, ente los que puen apaecer la
preposicion de o I’articulu. El primeru ye un nome de pila qu’ocupa’l primer llugar de la ca-
dena onomaéstica. Na segunda posicion pue apaecer el nome de la casa o bien un nome de per-
sona (Delfina de ca Taresa / José€ Taresa). Si apaez un nome de persona, esti pue venir d’un an-
troponimu (Amelia Juliana), d’un elementu del 1éxicu (Argentina’l Raposu) o d’un topdonimu
(Ugenia la Ermita).
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4. 4. La supradenominacidon tamién pue tar compuesta solo d’un nomatu o d’un nome d’o-
ficiu: El Bracu, La Raposa, El Carreteru, etc. Nestos casos Gsase, dependiendo de la situacion
de comunicacion, solo’l nomatu 0’1 nome siguiu del nomatu: El Raposu ~ Vicente’l Raposu.
La utilizacion sola del nomatu pue bastar pa identificar al individuu. Efectivamente, nun hai
otru Bracu nin otru Raposu, mientres que Maria o Pepe precisen detras otru elementu identi-
ficativu.

4.5. La formacion de los nomes inclaii formules onde intervién la preposicion de, anque la
evolucion apunta a una supresion d’esta preposicion, tanto nos casos nos que forma parte de la
supradenominacion el nome de la casa (Otilia de ca Taresa > Otilia ca Taresa), como nos que
la supradenominacion ta compuesta por AN + [de] + AN (Arminia de Flipa > Arminia Flipa).

4. 6. Apaez articulu nos casos nos que la segunda posicion de la cadena onomastica ta ocu-
pada por un nome de persona que tien I’aniciu nun elementu del 1éxicu: Vicente’l Raposu, Ro-
sa la Manteiguera... Son casos de nomatos o de nomes de oficios que provienen d’un sustanti-
vu, y hai que tener en cuenta que 1’articulu ye necesariu pa dotar al nome comiin de valor iden-
tificador. Tamién apaez articulu si la segunda posicion la ocupa un detoponimicu que Iu lleve
incorporau: El Tuertu la Bouga, Vicente la Caliona.

4. 7. Pue apaecer tamién I’articulu na forma del plural (los) cuando se fai referencia a los ha-
bitantes de la casa como coleutivu: Los Champanos, Los Cartulanos, Los Taresos... Esta for-
mula faise equivalente a la de denominacion En ca Champdn, En ca Cartulana, En ca Taresa,
que tamién puen facer referencia, amas d’a la casa como unida de produccion familiar, a los
sos habitantes.

4. 8. Lo habitual ye utilizar les supradenominaciones que venimos analizando, de manera
que, la mayoria de les veces, el nome oficial resulta desconociu pa los miembros de la comu-
nida. Nel cementeriu parroquial, por exemplu, apaez la denominacion oficial (nome mas dos
apellios) grabada en cada llapida, pero cada casa tien el so pantedon independiente y na parte
cimera figura’l nome de la casa siguiu del nome del pueblu. Creo qu’ensin esta identificacion
naide reconoceria los difuntos.
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A. Rellacion de supradenominaciones

Adamina Costante

Adauta la Molina

Adrianu’l Moru

Aidé de ca Flipa

Aladino Flipa

Albina la Rila

Albino (de) ca Taresa

Alejandro la Xepa

Alfonso’l d’Adauta ~ Alfonso la
Molina

Alfredo la Caliona

Alicia la Rila

Alicia’l Bafalu

Alvarina Cartulana

Alvarina la Caliona

Alvaro la Rila

Alvira de ca la Milana

Amelia Juliana

Amparo (de) ca Pascual

Amparo’l Raposu

Andrés de ca Fierros

Andrés de Pilara

Andrés de Fierros

Andreson

Angel de ca Anton de Pepa

Angélica de Ca’l Miachu

Angelina Juliana

Anita (de) ca Taresa

Anton de Pepa

Anton de Buela

Anton de Taresa

Anton Fabian

Anton de Fierros

Anton de ca Pascual

Antdon de Maria ~ El Tuertu ~ El
Tuertu la Bouga ~ El Bataneiru

Anton de ca Pilara

Antonin de ca Antdon de Pepa

Antonio la Churomba

Antonio de ca Sindo

Anxelu Fabian

Aquelino’l Raposu

Arcadiu Cartulana

Argentina la Churomba

Argentina’l Raposu

Arminia Flipa

Arnestu

Aurelio la Capota

Avelina (de) ca Beninu

Balbina la de Manzanu

Balbino Bulnardu

Balbinu’l Panadeiru

Baldomeru de ca Andreson

Beatriz de Ca’l Miachu

Benedita la Capota

Benina la Rila

Beninu Pachu

Benita Antona

Benitona

Bernardino de ca Celedonio

Carapuzu

Carlota de Flipa

Celedonio ~ El Ferreiru ~
Celedonio’l Ferreiru

Celedonio Fabian

Celestino Lunardu

Celestino Lunardu

Celia Juliana

Celita (de) ca Juliana

Celsa (de) ca Celedonio

Clementina (de) ca Beninu

Colas de Fierros

Colas de la Manteiguera

Colas de ca Colas

Costante

Cristobalu ~ José Cristobalu ~
Colon ~ Cristobal Colon

Delfina (de) ca Pilara

Dilio ca Pilara

Dita Pascual

Domingo ca la Ermita

Domingo’l de la Maestra

Dona Piculin

Donato Pascual

Donato la Manteiguera ~ Donato
ca Colas ~ Donato Colas

Dorinda Flipa

El Miachu

El Bracu ~ Pepe Salomé

El Mineru

El Tataru

Ema de ca Juliana

Enrique’l Bafalu ~ El Bafalu

Erundina la Caliona

Erundino Costante

Espertinu Cartulana

Estela de ca Flipa

Fabian de ca Fabian

Fabianin de ca Fabian

Felecita Cartulana

Felicida de ca Fierros

Ferino de Flipa

Fijenia Fabian

Florian de Ca’l Moru

Francisco Juliana

Francisco la Churomba

Francisco Puente ~ Puente

Franciscu Champan ~ Champéan

Franco Puente

Generosa Lalu

Genuario Farrucu

Gloria la Quila

Honorina de ca Celedonio

Hortensia Puente

Inesita Champan

Irene Fabian

Irene Fabian

Irene’l Moru

Irondo (de) ca Flipa

Isabel de ca Fabian

Isamel de ca Maria

Isolina’l Raposu

José (de) ca Taresa ~ José Taresa
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José Ramon de ca Taresa
José Champan

José (de) ca Sindo

José Melo ~ José de la Capota
José Lunardu

José la Churomba

José la Quila

José la Rila

Josefa Juliana

Joselon de Flipa

Jovita Farrucu

Julia Fabian

Juliana

La Soleta

La Mingalona

La Coxa

LaRila

Lades Fabian

Laura de ca Pilara

Laura Cartulana ~ La Cartulana
Lena Farrucu

Leoncio de ca Beninu
Leonides de Ca’l Miachu
Leonides Costante
Leonides del Bafalu
Leonor ~ La Capota
Leontina Lunardu

Lindo la Churomba
Ludivina Fierros

Luis de ca Barberu

Luis de ca Piculin
Lunardin de ca Lunardu
Lunardu Generosa
Lunardu la Reguera
Luteriu Cartulana
Macario la Capota
Madalena de Ca’l Miachu
Madalena Fabian

Malia’l Raposu

Malia la Gallega
Manolin la Capota
Manolo Beninu

Manulu la Quila

Maria de ca Pilara

Maria la Xepa ~ La Xepa

Maria Pilara

Maria Farrucu

Maria de ca Celedonio

Maria Pachu

Maria Cristobalu

Maria la Rila

Maria Costante

Maria Barberu ~ La Pega

Maria Teresa de Ca’l Raposu

Maria la Quila ~ La Quila

Maria la Caliona

Maria la Churomba ~ La Churomba

Maria la Caliona

Maria’l Moru

Maria’l Maruxu

Marica la Culasa ~ La Culasa

Marina Lunardu

Marino Champan

Maruja Cartulana

Maruja Pascual

Maruja de Ca’l Miachu

Maruxa la Churomba

Masiminu Costante ~ Costantino

Matias de ca Taresa

Matias de ca Pilara

Matias de Ca’l Raposu ~ El
Raposin

Matias de ca Pilara ~ Matias de la
Maestra

Mela Piculin

Menendo la Churomba

Mercedes de ca Beninu

Meérita Lunardu

Milia Pascual

Miliu de ca Pilara

Miliu la Xepa

Mingo la Ermita

Nativida Generosa

Olegario Pascual

Olegario Pascual

Oliva Lunardu

Oliva Champan

Otilia (de) ca Taresa

Otilia (de) ca Pilara

Pacita (de) ca Taresa

Paco Champan

Paco Farrucu

Paco de ca Celedonio

Palmira Fabian

Paquito (de) ca Juliana

Pepa Pascual

Pepa Cristobalu

Pepe Puente

Pepe la Quila

Pepe I’Habaneru

Pepe Piculin ~ Piculin

Pepe ~ El Carteru ~ Pepe’l Carteru

Pepe Puente

Pepe’l Moru ~ El Moru

Piculin

Pilara de ca Pilara

Pilara (de) ca Taresa ~ La Pilarica

Pili (de) ca Taresa

Primitivu Cartulana

Primitivu la Capota

Primitivu Beninu

Queitana

Ramon de Reimundu

Reginu Reimundu

Rosa Pachu

Rosa la Manteiguera ~ La
Manteiguera

Rosa la Ermita

Rosa Beninu

Rosa ~ Rosa la Pita

Rosa Fierros

Rosario la Caliona

Salomé

Salustianu Carridon

Segundo Cartulana

Sergia de ca Celedonio

Severinu Barberu

Sildo ~ El Matucu

Sildo I’Espetu ~ L’Espetu



Sindo Buela

Sinforiano Champan

Soleda de la Venta

Taresa Colas

Taresa la Ermita

Taresa Simdn

Taresa ~ Taresa la Gorda ~ La Gorda
Taresa’l Raposu ~ La Raposa
Telvina (de) ca Barberu

Tomas de ca Pilara

Ugenia la Ermita

Urcesino la Xepa

Valentina (de) ca Calisu

Valiente de ca Flipa

Vangelina Puente

Vangelina’l Raposu

Vicente la Caliona ~ Balona ~ El
Calichon

Vicente la Capitana

Vicente Pascual

Vicente Paleiru

Vicente la Caliona

Vicente’l Raposu ~ El Raposu
Vidalina’l Raposu

Xuan de Fierros

B. Rellacion de cases de la parroquia d’ldarga

En ca Adauta (Cueva)

En ca Andreson (La Bouga)

En ca Anton de Buela (ant.) ~ En
ca Sindu (Cueva)

En ca Anton de Maria ~ En ca
Pachu (ant.) ~ En casa’l
Bataneiru (ant.) ~ En casa’l
Tuertu (ant.) (La Bouga)

En ca Anton de Pepa (Cueva)

En ca Antondn (Idarga)

En ca Anxela (La Curriquera)

En ca Arnestu ~ En ca Soletu (ant.)
(El Ranadoriu)

En ca Barberu (El Ranadoriu)

En ca Basiliu ~ ca Isac (Buspol)

En ca Bastian (Idarga)

En ca Beninu ~ En ca’l Regueiru ~
En ca Pachu (Cueva)

En ca Benita Antona (Cueva)

En ca Benitona (La Molina, Cueva)

En ca Boleru (ant.) ~ En ca Flipa
(El Ranadoriu)

En ca Caela (La Curriquera)

En ca Calisu (La Bouga)

En ca Camilu (La Curriquera)

En ca Carme Lona (Buspol)

En ca Carola (La Curriquera)

En ca Carosu (ant.) ~ En ca Xicu
(La Curriquera)

En ca Carral (ant.) ~ En ca
Cartulana (El Ranadoriu)

En ca Carrion ~ En ca Salustianu
(Cueva)

En ca Casau ~ En ca Domingu
(Buspol)

En ca Celedoniu ~ En ca’l Ferreiru
(La Bouga)

En ca Colas ~Encala
Manteiguera (ant.) (Cueva)

En ca Costante (Cueva)

En ca Cristobalu (Cueva)

En ca Champéan ~ En casa Fina
(ant.) (Cueva)

En ca d’Adiga ~ En casa Herminiu
d’Adiga (Buspol)

En ca Estaquiu (Idarga)

En ca Fabian (El Ranadoriu)

En ca Faciu ~ En ca Faciu Mela ~
En ca Mela (Buspol)

En ca Farrucu (El Ranadoriu)

En ca Felipe ~ En ca Pantenu (La
Bouga)

En ca Fierros (Cueva)

En ca Flipa ~ En ca Boleru (El
Ranadoriu)

En ca Folla (Idarga)

En ca Fuentes (Buspol)

En ca Generosa (Cueva)

En ca Juliana ~ En ca Bocanegra
(Cueva)

En ca I’Americanu ~ En ca Sabina
(La Bouga)

En ca I’Espetu (El Rahadoriu)

En ca I’Obispu (Idarga)

En ca la Cagalla (Idarga)

En ca la Caliona (Cueva)

En ca la Capitana (ant.) ~ En ca
Pascual (Cueva)

En ca la Capota ~ En ca Melu ~ En
ca Paquita (Cueva)

En ca la Churomba (Cueva)

En ca la Ermita (Cueva)

En ca la Fontulosu (Cueva)

En ca la Manteiguera (Cueva)

En ca la Milana ~ En ca Matias
(Idarga)

En ca la Mingalona (Cueva)

En ca la Pega (ant.) ~ En ca
Barberu (El Rahadoriu)

En ca la Pita (ant.) ~ En ca
Lunardu (Cueva)

En ca la Quila (Cueva)

En ca la Reguera (Idarga)

En cala Rila ~ En casa d’Alvaru
(Cueva)

En ca la Xepa (Cueva)

En ca las Maruitas (ant.) ~ En ca
I’ Americanu (La Bouga)

En ca las Tabiernas (ant.) ~ En ca
la Cagalla (Idarga)

En ca Lalu (Cueva)

En ca L.lar ~ En ca L.lariega (El
Ranadoriu)
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En ca L.lope (Buspol)

En ca L.luisa (El Rahadoriu)

En ca Luceru (Idarga)

En ca Lunardu (Cueva)

En ca Marica la Culasa (ant.) ~ En
ca Costante (Cueva)

En ca Maruxu ~ En ca’l Maruxu ~
En ca Baldomeru (La
Curriquera)

En ca Matias (Idarga)

En ca Mela ~ En ca Faciu (Buspol)

En ca Melu (La Molina, Cueva)

En ca Mena (El Ranadoriu)

En ca Miliu ~ En casa Camilu (La
Curriquera)

En ca Mona (El Ranadoriu)

En ca Morenu (La Curriquera)

En ca Olaya (La Curriquera)

En ca Pachu ~ En ca Anton de
Marfa (La Bouga)

En ca Pantenu ~ En ca Urcesinu
(La Bouga)

En ca Pascual (Cueva)

En ca Pepa ~ En ca Cristobalu ~
En ca Pepa Cristobalu (Cueva)

En ca Piculin (Cueva)

En ca Pilara (Cueva)

En ca Puente (Cueva)

En ca Queitanu ~ En ca Mena
(Idarga)

En ca Romeru ~ En ca Reginu ~
En ca Fatiga (ant.) (Buspol)

En ca Sabina ~ En ca I’Americanu
(La Bouga)

En ca Salomé ~ En ca’l Bracu
(Cueva)

En ca Servandu Miguel ~ En ca
Miguel ~ En ca’l Pintu (ant.)
(Buspol)

En ca Sinda ~ El Carbachéu
(Buspol)

En ca Sindu (Cueva)

En ca Soletu (El Ranadoriu)

En ca Taresa (La Bouga)

En ca Urcesinu ~ En ca Felipe ~
En ca Pantenu (La Bouga)

En ca Venturu (Idarga)

En ca Vicente Lona ~ En ca Adela
~ En casa Severinu (Buspol)

En ca Xacintu (El Rahadoriu)

En ca Xicu (La Curriquera)

En ca Xil (El Ranadoriu)

En ca Xuan de Diegu ~ En ca
Diegu (EI Ranadoriu)

En ca’l Bracu (Cueva)

En ca’l Bafalu (La Bouga)

En ca’l Carteru (La Bouga)

En ca’l Cayelu (Buspol)

En ca’l Cirriu ~ En ca’l Paxaru
(Idarga)

En ca’l Cucu (La Curriquera)

En ca’l Coxu (Buspol)

En ca’l Falsu (Buspol)

En ca’l Ferreiru (La Bouga)

En ca’l Miachu (La Bouga)

En ca’l Moru (Cueva)

En ca’l Moucu (Buspol)

En ca’l Panadeiru (La Curriquera)

En ca’l Payasu (Idarga)

En ca’l Pintu (Buspol)

En ca’l Ranu (Idarga)

En ca’l Raposu (Cueva)

En ca’l Regueiru (Cueva)

En ca’l Ruchu (Buspol)

En ca’l Tataru (Cueva)

En ca’l Venteiru (El Ranhadoriu)



Bonus + homo/nomen: criterios de diferenciacion
na documentacion medieval asturiana

SUSANA VILLA BASALO

Fai unos anos, al facer la sintesis rexonal del lexema HOMO pa incorporala nel articulu pan-
romanicu que d’equi a pocu tiempu s’asoleyara baxo la voz HOMO nel primer volume del Dic-
tionnaire historique de I’anthroponymie romane (Tubingen, Max Niemeyer) del grupu de in-
vestigacion PatRom, presentdoseme un problema que ye’l que voi plantegar nes llinies que si-
guen darréu.

Na documentacion astur-lleonesa medieval, al facer les basquedes pa dicha sintesis, alcon-
tré formes del tipu ‘bonnomen’, ‘bonome’, etc.!, que nuna primer giieyada consideré como for-
mes compuestes col axetivu BONUS mas un sustantivu qu’en teoria podria ser HOMO 0 NOMEN.

La esistencia del nome de persona llatinu Homobonus que rexistren los repertorios antropo-
nimicos (KajantoCognomina 275; SolinCognomina 343) nun ye significativa ya que toles cons-
tataciones que s’atoparon na nuesa documentacion medieval presenten una inversion de la es-
tructura respeuto a la forma antroponimica llatina, esto ye, axetivu mas sustantivu en romance
y non la forma llatina sustantivu mas axetivu. Ello llevomos a considerar eses formes mas bien
como una construccion romance, temprana, como nome de persona, o lo que ye lo mesmo, co-
mo nome Unicu o como primer elementu dientro la cadena onomastica.

Si tenemos en cuenta que, como persabemos toos, la mayoria de los nomes asturianos tie-
nen el so aniciu nel casu acusativu llatinu, a lo que mos enfrentamos ye a dos cadenes prauti-
camente idéntiques dificiles d’estremar na documentacion medieval, sobremanera si tenemos

1 Algunes d’elles sedrien Bonome, Bonnomen, Bonnomine, Bonomen, Bonomne, Bonomine...
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en cuenta que ’axetivu preséntase davezu sincopau?. Tamos, ent0s, ante una riestra de rexis-
tros antroponimicos que puen tener un doble orixe:

a) per un llau, pue tratase de compuestos romances formaos sobre BONUS+HOMO; 0
b) tratase de compuestos romances a partir de BONUS+NOMEN.

La entruga que se nos plantega ye ;son estes formes, con tola casuistica que presenten, re-
sultaos d’tin o d’otru compuestu? Saber cuando un rexistru tien una o otra etimoloxia ye en
munchos casos perdificil, porque, como ya viemos, estableciendo les formes hipotétiques d’on-
de tendriemos que partir, la sola diferencia ente les dos ye una nasal como primer consonante
del segundu términu del compuestu. Nel casu del continuador de BONUS HOMO tendrien, en te-
oria, una nasal namai mentanto que nel de BONUS NOMEN tendrien dos.

L’emplegu de Homo como nome de persona ye indiscutible, como amuesen los rexistros lla-
tinos (KajantoCognomina 62, 222; SolinCognomina 343) o la documentacion altomedieval del
nuesu dominiu llinguisticu. Lo mesmo que ye indiscutible I’emplegu de Nomen como nome de
persona, como indiquen los compuestos nos que’l términu Nomen apaez como primer elemen-
tu: Nomenbono testis a. 958 CDSahagtn 1, 199; Nomen Bonnum confirmat a. 961 CDSahagtin
1,233; oxor mea Nomenbon (tamién rexistrau como Nomenbonum) a. 1038 CDCatedrallLedn 4,
92; Nomenbonu ebreo a. 1038 CDCatedralLeon 4, 92; o tibi Nomen Bono cognomen Maiore-
sa a. 1043 CDStPelayoOviedo 1, 223. Nel mesmu casu atopense les construcciones d’axetivu
mas Nomen como nome de persona onde 1’axetivu nun apaez sincopau, como Bonus Nomen ts.
a. 980 CDCatedralLeon 2, 280%. Nun foi, per otru llau, esti usu de Nomen como nome de per-
sona un casu aisllau, sinon qu’apaez reflexau n’otres construcciones compuestes como: ego Ma-
rina cognomento Nomen Dulce deouota del aiu 1065 documentau na Catedral de Lleon, etc.

Resumiendo tolo dicho enantes, y tando perconstatau I’emplegu d’entrambos sustantivos co-
mo nomes de persona, la clasificacion ye duldosa en toos aquellos casos nos que’l represen-
tante de BONUS ye’l primer elementu del compuestu, presentando una forma sincopada, y sol-
dada al segundu elementu. Los representantes de BoNUs HOMO y BONUM NOMEN son prauti-
camente idénticos.

2 Habrfa partise, entds, de les secuencies n’acusativu BONUM HOMINEM — bon hom(i)ne(m) y BONUM NOMEN —
bon *nom(i)ne(m) [acusativu refechu analoxicamente].

3 Mas exemplos son: termino de Nomen Bono hebreo a.1049 CDCatedralLeon 4, 247, Nomne Bonno cum filis
suis Pelagio et Maria (Nembro) a.1131(13) CDStVicenteOviedo 1, 288.

4 0: Savarico et Velasco et Elani et Bononomine testes a.971 CDSahagin 1,314; Bononomen Presbiter notuit
a.980 CDCatedralLeon 2, 279; Bono Nomen a.1004 CDSahagtin 2, 27.



Enantes de pasar a desendolcar los criterios de clasificacion que se fixaron pa estremar les
dos posibles construcciones, paezme necesario dexar esclariaes dos coses.

La primera fai referencia a la llectura de los documentos; refiérome con esto a la edicion de
los testos. Non siempre les ediciones coles que se trabaya son fiables y munches vegaes lo que
se trescribe ye mas lo que se quier lleer nel documentu que lo qu’esti diz en realida. Solo asi-
na ye esplicable qu’un mesmu documentu ofreza les dos llectures tan prestoses pal casu que
nos importa: un mesmu personaxe rexistrase nuna coleicion documental como “Hombre Bue-
no judio vecino de Mansilla” nel ahu1468 (DocJuderiaCiudadLeon 244) y el mesmu, n’otra
llectura, apaez como “Nombre Buena judio” (a. 1468 ActCatedralLedn 7, 113).

La segunda observacion ta rellacionada colo que vengo de dicir y fai referencia a les va-
riantes grafiques qu’atopamos na documentacion pa les secuencies a estudiar de les formes ro-
mances y que se resumen asina:

Dexando al marxe la funcion antroponimica, como continuadores d’HOMO, sustantivu, ato-
pamos: omme (Ryu Pedrez omme de Meendo Migaelez confirmat a. 1257 DocMoreruela 1,
219), homme (Johan Fernandez homme de Roy Fernandez comendador a. 1284 DocMorerue-
la2,396), onme (Pero Miguell onme de maestre Miguell a. 1312 CDAyuntamientoOviedo 146),
omne (omnes de Gulpiliones a. 1068 CDCatedrall.eon 4, 396), ome (Pero Manso ome del ab-
bad don Martin a. 1376 (s. 15) TumboMontes 524) (éstes dos altimes, con muncho, les mas
frecuentes) y home (Payo Proylez home del emperador [s. 12] InscrMedAsturias 179); topen-
se tamién soluciones con -mbr-, del tipu: hombre (Martin Peres hombre de Francisco Nicolas
de Leon a. 1305 DocVillafradesCampos 265), ombre (Juan del Monte ombre del dicho abad a.
1432 FprovinciaZamora 405), onbre (Martin Suariz onbre de Pedro Diaz de Vegil abbat de Vin-
non a. 1397 (or.) CDStPelayoOviedo 3, 109) y honbre (Martin d Escobar de Mayorga su hon-
bre a. 1293 (or.) CDCatedralLe6n 9, 432). Nel mesmu sen, pal continuador del llatin NOMEN
(nel acusativu analdxicu, *NOMINE(M)), topamos les variantes grafiques siguentes: nomme (que
ha nomme Pedro a. 1324 (1336) CDNava 241), nonme (Sancho Garcia por nonme del conce-
llo a. 1314 CDAyuntamientoOviedo 148), nomne (huna muller que auia nomne Mera a. 1290
(or.) FzMier, LLAA 51, 602) y nome (Flora abbatissa cuius nomen est domna Deodata a. 1017
CDCatedrallLedn 3, 325), xunto a la forma nombre (en el nombre sobredicho a. 1375 (or.) Cart-
Cornellana 88). L’alternancia de diches grafies ye perclara; asina, atopamos na mesma docu-
mentacion trés referencies al mesmu personaxe y trés grafies distintes: na documentacion del
TumboMontes, rexistrase nel anu 1378, Pedro Manso omme del abbad don Martino (p. 576);
y en 1376, Pero Manso omne del abbad don Martin (p. 505) y Pero Manso ome del abbad don
Martin (p. 524).
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Ante toa esta riestra de grafies, foron dos los criterios metodoloxicos de clasificacion que si-
guimos, persabiendo qu’hai siempre un marxe d’error. Per un llau atendiose al nimberu de na-
sales qu’ofrecien los rexistros na xuntura de los dos términos del compuestu. Asina, conside-
raronse como procedentes de BoNus HOMO los que presenten una nasal namai como resultau
de la xuntura de los dos elementos del compuestu; y como representantes de BONUS NOMEN los
que presenten una doble nasal. Esti criteriu permitiomos dixebrar ente formes como, por exem-
plu, Bonnomen (Bonnomen Romano f. ts. a. 950 (or.) cDOteroDuehas 37) y Bonomne (tibi Bo-
nomne a.951 CDCatedralLedn 1,327). La primera d’elles representaria, nun principiu, un con-
tinuador de NOMEN y la segunda de HOMO.

Siguiendo’l mesmu criteriu, rellacionariense con NOMEN los patronimicos rexistraos, del ti-
pu Bonnomniz, Bonnomnez, Bonnonnez y Buennoniz; formaos sobre la forma anterior Bonno-

men’.

Nesti sen, dende 1lueu nun habria denguna torga dende’l puntu de vista fonéticu pa esta in-
terpretacion. Ello llevariamos a nun tar d’acuerdu con Menéndez Pidal (Origenes & 23,), que
considera como procedente de Bonus HomoO’1 rexistru: corte de Martino Buennoniz a. 1097
CDCatedrallLedn 4, 611 (= corte de Martino Buenonniz a. 1097 DocMercadoLedn 77), nin con
Xulio Viejo (ViejoOnomastica 319-320), que fai la mesma interpretacion pa: Cida Bonnom-
nez a. 1079 (or.) DocStVicenteOviedo 97 (= Cida Bonnonnez a. 1079 (or.) CartStVicenteO-
viedo 88).

El segundu criteriu que manexamos pa estremar los dos orixenes posibles foi’l de la pre-
sencia o non d’una nasal -n na posicion cabera de la pallabra. Esti criteriu ye mas escuru que
I’anterior, porque como s’afita nel Diccionario critico etimoldgico de Corominas-Pascual, «la
grafia ‘omen’ que se halla en algunas ediciones publicadas en el siglo pasado es resolucion erro-

nea de la sigla ‘ofe’»°.

Nos, calteniendo esti aspeutu na mente, pero fixandonos nes grafies que nos ufiertaben los
testos, y en sabiendes de los errores a los qu’ello mos podia llevar, fixamos que toos aquellos
términos que nun presentaben una -z final sedrien continuadores de HOMO y los que la presen-
taren, de NOMEN.

5 filios de Citi Bonnomniz a.1062 CDCatedralLe6n 4,339; Cida Bonnomnez a.1079 (or.) DocStVicenteOviedo
97 (= Cida Bonnonnez a.1079 (or.) CartStVicenteOviedo 88); corte de Martino Buennoniz a.1097 CDCatedralLe-
on 4, 611 (= corte de Martino Buenonniz a.1097 DocMercadoLedn 77); Fortunio Bonnomniz confirmat a.1105
(or.)DocAHDLe0n 248; Pelagio Bonnoniz cf. a.1120 CDCatedralLedn 5,95.

% pcecH 3,'s. V. hombre.



Dientro de toa esa riestra rexistros que presenten esa nasal final, alcontramos dos tipos:

a) tipu ‘bonnomen’;y
b) tipu ‘bonomen’.

Los del tipu a) foron clasificaos darréu baxo NOMEN por presentar la doble nasal (acordies
col primer criteriu manexau). Yeren en total un conxuntu de 13 rexistros toos baxo la forma
Bonnomen, fechaos ente los ahos 950 y 10467, mas unu que fai referencia a un toponimu: Ual
de Bonnomine a. 1062 CDCatedralLeo6n 4, 340.

Los del tipu b) son los mas problematicos, 31 rexistros toos cola forma Bonomen®. Un datu
que mos afitd na idea de que yeren continuadores de NOMEN foi la fecha de los documentos,
que ye la mesma que la de los del grupu a). Esto ye, los sieglos X y XI; exautamente ente los
anos 935 y 1050. Nestes domines, los documentos taben escritos en llatin, polo que nun resul-
ta estrano topar formes en nominativu. Si nos fixamos, presenten toos una Gnica nasal billa-
bial intervocalica -m-, que, tan ceo, corresponderia meyor a representantes del nominativu No-
MEN qu’a la reduccion d’un grupu secundariu de nasales m’n formau pola perda de la vocal
postonica d”HOMINEM.

El fechu de qu’un rexistru como Bonomen cf. a. 1028 (or.) [CDOteroDuenas 204] fora tres-
critu n’otra llectura como Bononomen a. 1028 [DocAHDLe06n 233], onde I’axetivu nun apaez
sincopau, dionos (con toles reserves ya diches sobre la llectura de los documentos) la razon pa
xebrar les formes documentales como se dixo enantes.

7 Bonnomen Romano f. ts. a.950 (or.) CDOteroDuehas 37; Bomnomen ts. [a. 950] CDCatedralLeon 1, 299; ter-
mino de Bonnomen a. 961 CDCatedralLedn 2, 119; Bonnomen testis (Billa Iaquinti) a.965 CDSahagtn 1, 273; Bon-
nomen testis a. 965 CDSahagln 1, 274; Bonnomen confirmat a. 965 CDSahagtin 1, 277; Bonnomen confirmat a.
965 CDSahagtn 1, 278; Bonnomen testis a. 965 CDSahagtin 1, 280; per termini Bonnomen a. 965 CDSahagtn 1,
281; Bonnomen testis a. 965 CDSahagtin 1, 282; Bonnomen ts. a. 1032 CDCatedralLeon 4, 8; Bonnomen presbiter
et Salbator presbiter a.1037 CDCatedralLeon 4,70; Bonnomen a.1046 CDSahaglin 2, 162.

8 Dellos exemplos son: Bonomen ts. a. 935 CDCatedralLeon 1,169; Bonomen ts. a. 936 CDCatedralLe6n 1, 172;
ego Nunilo una cum fililis meis Bonomen et Emila a. 940 CDCatedralLe0n 1, 208; Bonomen cf. a. 940 CDCate-
drallLedn 1, 208; Bonomen ts. a. 944 CDCatedralLLeon 1, 269; Bonomen [a. 944/982] CDCatedralLLeon 2, 298; Bo-
nomen a. 948 CDCatedralLeon 1, 288; ego Bonomen una cum fratri meo Gudesteoz a. 952 CDCatedralLeon 1, 351;
Bonomen a. 952 CDCatedralLedn 1, 352; Bonomen confirmat a. 961 CDSahagtn 1, 232; Bonomen confirmat a. 961
CDSahagiin 1,234; Bonomen ic ts. a. 964 CDCatedralLedn 2, 164; Nazar filius Bonomen ts. a. 965 CDCatedralLLedn
2, 172; per termini Bonomen a. 965 CDSahagtn 1, 279; et nos Bonomen et Sancte a. 979 CDSahagtn 1, 358; Bo-
nomen et uxor mea Matrebona a. 999 (or.) CDOteroDuehas 62; Bonomen presbiter scripsit a. 1008 CDCatedralLedn
3,215; etc.
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Podemos resumir entds que:

1. Les formes Bonnomen (y con elles los patronimicos del tipu Bonnonniz) son continuado-
res de BoNUS + NOMEN acordies colos criterios comentaos.

2. La mesma interpretacion val pa la construccion Bonomen.

3. Y namai les formes con una sola nasal como resultau de la xuntura de los dos términos
del compuestu y con ausencia de -n en final de pallabra tienen el so aniciu claramente na cos-
truccion BoNus Homo.

De toles maneres, nun podemos escaecer que nos testos editaos de la nuesa documentacion
la -n na posicion cabera de la pallabra pue representar una nasal abreviada del manuscritu que
podria corresponder tanto a una nasal final como a una -n- allugada delantre la vocal cabera de
la pallabra. De ser valida la segunda posibilida, podriemos tar delantre de continuadores de Bo-
NUS HOMO y non de BONUS NOMEN.
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Un esperimentu lliterariu de Nel Amaro:
Novela ensin titulu (1991)

ESPERANZA MARINO DAVILA

1. Entamu

Dientro de la bayurosa collecha del nomau xéneru negru, na lliteratura asturiana ocupa un llu-
gar destacau la Coleccion “Xardon” de narrativa d’Ediciones Azucel!, onde’l mierense Manuel
Amaro Fernandez Alvarez (Cantuserron, 1946) espublizod dos titulos nos ahos noventa: ;jAdids,
Dvorak! y Novela ensin titulu, dambes baxo 1’alcufiu lliterariu de «Nel Amaro». Narrativa,
poesia, teatru, ensayu... tolos xéneros tienen sio trataos nel llabor de la escritura, avalau polos
munchos gallardones recibios. Un resume concisu d’esta xera conformenlu los titulos darréu:

EN LLINGUA ASTURIANA

Narrativa Poesia
1. jAdios, Dvorak! (1990) 1. Y ti, Marta B., qu’entoncies nun yeres,
2. Novela ensin titulu (1991) tampocu, I’Anna Karina de les
3. Prietu Jazz (Cuentos) (1993) pelicules de Jean Luc Godard (1989%)
4. Na borrina (Cuentos) (1993) 2. Diariu de polizon (1990)

! Esisten ya dos titulos estudiaos de la Coleccion, de I’autorfa de Vicente Garcfa Oliva (Xixon, 1944) y Adolfo
Camilo Diaz (Caborana, Ayer, 1963). Vid. “La seharda serondiega o L’aire de les castafies” en v Xunta d’Escrito-
res Asturianos. Xixon, Conseyeria de Cultura del Principau d’Asturies, 1998: 59-62 y “Al rodiu de la contradic-
cion; Miénteme: dime la verdd” en Lletres Asturianes 73 (2000): 85-91. Uviéu, ALLA.

2 Esta data figura nel catalogu asoleyau pola Conseyerfa Cultura (1997: 28), qu’en xeneral resulta mas de fiar,
n’oposicion a la de 1990, recoyida tanto na contraportada de la Novela ensin titulu como nel Catalogu Escritores y
traductores en Villaviciosa (1996: 10).
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5. L’ultimu del peloton (1994) 3. Poemes de San Francisco (1993)
6. j;iFalanxista!!! (1995) 4. Pruebes d’autor (1994)
Teatru Ensayu
1. Xénesis -o albord de conciencia- 1. Dellos articulos breves
(1979)
2. Antigona, por exemplu (1991)
3. El banquete (1996)

EN LLINGUA ESPANOLA

Poesia

Responsos laicos (1979)

Habitacion de poeta (1981)

Boca arriba, lentamente naufragando (1982)
Versos, boca arriba, para Marta B. (1990)

AW~

Ciertamente, la obra Novela ensin titulu amuésase ambiciosa en dellos aspeutos. En primer
llugar, I’ambiguieda del mesmisimu xéneru, a mediu camin ente novela y teatru; magar la ro-
tunda clasificacion del titulu y el fundamental corpus narrativu, amiesta tovia rasgos dramati-
cos inconfundibles zarapicaos a lo llargo de les paxines.

Y si’l propiu titulu insiste na volunta de caciplar, de caltener cierta dulda, la ilustracion de
la portada nun resuelve tampoco, nun principiu, el tema, puesto que reproduz un poema visual
de Nel Amaro titulau “La soleda del entrenaor” y totalmente astractu.

Pero, pronto pequefies “pistes” van illuminando’l significau; dafechu, la primer paxina plas-
ma cuatro fragmentos de poemes que xiren al rodiu del amor (trés d’ellos n’asturianu, lo que
sofita’l raigahu na lliteratura vernacula). Y nun paez casual de nengtin mou 1’orde; d’ente toos,
el primeru resulta’l mas significativu y quiciabes premonitoriu:

camentando
que I’amor perdiu nun torna enxamds.

...sedrd que nun tien igua
la soledd.
(De “Soleda”, de Xulio Vixil®)

Amor, soleda... Na Ilucha pola esistencia, lo inico qu’aporta sentiu ye la vivencia romantica: cu-
riosu argumentu pa una novela negra, a toes lluces distinta al molde clasicu. Sicasi, el disehu edito-



rial contin@ia’l “xuegu’; cites introductories aparte, preséntense cuatro divisiones dixebraes mediante
nimberos y un epilogu.

1 2 3 Epilogu
pp. 11-56 pp. 59-114 pp. 117-134 pp- 137- 141
cuarenta y cinco cincuenta y cinco diecisiete paxines cuatro paxines

Actu Gnicu
(pp- 63-68: telon).
P. 114: telon

Na parte sehalada sdlo como 1, I’aniciu ye sorprendentemente teatral, incluyida la invoca-
cion direuta —una especie de captatio benevolentiae— al tedricu plblicu presente nel hipoté-
ticu escenariu:

POR favor, sehoras y sefiores, muncha atencion toos. Por favor, faganlo ansi (...)

—Ustedes!

— Tamién, por favor. Enxamas nun-yos pesara res de res. Agradeceranmelo’l restu de los sos dies. Toos
oyios. [1991: 11]

Pronto entama, otra vegada, el xuegu (complementau pola disposicion grafica de les lletres,
en distribucion horizontal, vertical o oblicua, xunies a unos puntos suspensivos de calter enfa-
ticu que resalten la supuesta indicacion visual delantre del ptblicu y el mecigayu pallabres en
minGscula con otres en mayascula pa resaltar determinaes formes*). Porque 1’escenariu, que
nun ye sindn la ciuda xixonesa en pleno —y, en particular, la playa a onde n’otru tiempu acu-
dien los foriatos en masa—, tien que ser descritu ante la imposibilida de cualquier representa-
cion.

3 Poeta y narrador (San Xulian Bimenes, 1964).

4 A lo llargo de milenta paxines continfia la particular visualizacion grafica. Por exemplu, I’usu de mayis-
cules nel titulu de les obres de Xicu-Xabel: el poemariu LA MALDA DE RITA HAYWORTH y la novela LA TORGA (en
flagrante oposicion a los demas titulos lliterarios). Y tovia pa rescamplar dalgunes pallabres, lo mesmo al prin-
cipiu de dalgunos paragrafos como pel mediu y nel actu Ginicu, onde les may@scules apaecen nos nomes de los
personaxes y nes acotaciones. La carta de la parte 2, escrita a continuacion del actu, resulta perespecial; desta-
ca pola eficiente disposicion a mou d’enorme flecha vertical qu’incide na tremenda soleda nel interior d’una ca-
sa mientres abaxo, na cai, la vida fuxe atrapando al amau. Tamién sobresal la misiva per un gruesu paragrafu
ensin puntos y aparte, igual que pel amorosiegu poemina de versos llibres. (Vid. pp. 33,37, 63-68,69,70,71 y
72).
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PERIQUI...uteutinterenrenienieeieeineneeeneeneeneesneeneas (yera’l llugar pel qu’entraben na ciuda los turistes). [1991: 11]

La division de la obra respuende ironicamente, grosso modo, al tradicional plantegamientu
clasicu de toa obra dramatica n’aniciu, nudu y desenllaz magar que nun seya en tres actos bien
definios. Asina, el primeru —de llargor considerable— da orixe a la conocencia de los prota-
gonistes. El nudu-desenllaz de la novela desendodlcase na estensa parte 2, onde dambos convi-
ven enllenos de problemes fasta qu’tin muerre, dos ahos dempués de la cita nuna playa nudis-
ta. (Esta segunda parte incluye la presencia d’un tinicu actu teatral, que convierte al pablicu
llector n’espectador d’otra xera; la sensacion de verismu consiguese con acotaciones qu’inci-
den nel entornu visual y actisticu y la mesmisima baxada d’un telon imaxinariu. Pero tovia mas
radical ye la cayida definitiva, ensin previu avisu, nel fin d’esta segunda parte).

Y un TELON, igual que nel teatru, amiyando sele, selemente.
Mentantu va colando’l pablicu, a la gueta d’otros socesos nuevos, con nueves
gafures y ferides nes qu’escargatar.

Toos.

Escuru dafechu y
-TELON-
[1991: 114]

El desenllaz caberu, mas curtiu, tien llugar na parte 3, cuando acontez la narracion porme-
norizada de toles muertes acaecies de forma violenta, solventiando toles duldes non resueltes.
Finalmente, el brevisimu epilogu narra la vuelta a la ciuda un cuatrieniu mas tarde, baxo’l re-
cuerdu omnipresente de los traxicos acontecimientos vivios.

2. Espacializacion y temporalizacion

A diferencia del complexu disefu editorial, tiempu y espaciu son trataos de manera simple.
La ciuda de Xixo6n nun se describe, namas resulten citaos dalgunos ambientes o llugares, unos
pocofiinos comunes a toa ciuda maritima y otros caracteristicos: la playa y El Muro, la rula, los
barrios marxinales de chaboles y d’emigrantes —maés dalgunos rurales, periféricos—, la cai
Corrida, les termes romanes, el cementeriu de Ciares... xunto colos nomes simbolicos de dos
cafés, onde se retine la intelectualida lliterata (“El Cafeton™) y pintora (“L’Oriental”). L’espa-
ciu, pues, ye I'urbanu, nuna industrial Asturies contemporanea fecha a priesa y non siempre
hospitalaria, fagocitadora antinatural del aniciu agricola. D’ehi que se produza la vuelta a un
conceyu revistiu artificialmente de ciuda, de tal forma que’l narrador vacile ente dambos, ames-
taos na memoria.

Y, anque pol mio gustu y n’honor a la so memoria, lo xusto sedria nun desvelar el secretu (...) d’unos fe-



chos que, anque los periddicos dieran-y nel so momentu, noticies en bayura, éstes nin foron tolo veridiques
y nidies que yera mester, (...).

Anguafiu son namas qu’esto, mondlogu d’un home que torna al so pueblu, a la so ciuda y, colos pies sol
suelu, acabantenes de posalos, déxase llevar pol recuerdu, pol mas vieyu recuerdu, naquel barriu de chabo-
les, enredando colos otros rapacinos, echando’l so primer pitu, atopandose de refundiu y d’una manera de-
saborfa, ensin nengtn tipu de romanticismu, col amor carnal. [1991: 23]

La temporalizacion verase reducida a minimos: la llinialida ruémpese en tres ocasiones me-
diante saltos p’alantre. Al poconin d’entamar la novela, na parte 1 citada inmediatamente arri-
ba, produzse’l primer saltu cronoloxicu doble al dase anuncia de la muerte violenta de Xicu-
Xabel y el posterior regresu a casa. La tercer ocasion preséntase con un saltu del epilogu con
respeuto a la parte 3, al desapaecer d’un plumazu los cuatro ahos pasaos ente rexes nel penal
del Puerto de Santa Marfa.

Sicasi, el pasu del tiempu tampoco nun interesa pal desendolque de 1’accion. De fechu, la
inica data completa resulta ayena in stricto sensu a la obra: 16.8.1950, dia del suicidiu de Ce-
sare Pavese® nun cuartu del hotel “Albergo Roma” en Turin. Y esto ye too; nel argumentu so-
lo figura un domingu de mayu cualquiera, al mediudia (primera xera d’amista ente los prota-
gonistes) y la vaga alusion a un bieniu posterior de convivencia, tres 1’antigua cita playera. Xu-
nies dambes a la exhaustiva cita final, anque siempre incierta:

LA ciuda, dempués de cuatru ahos, siete meses y diecisiete dies, mas los cuatru de viaxe, por cuenta de
vinir arrodiando tolo que pude, ensin ganes d’aportar, aseméyase a la d’entos. [1991: 137]

En realida I’accion desendolcase nesi par d’anos porque llueu produzse un saltu alantre fas-
ta completar el sexeniu. (Resulta interesante la inclusion d’otra data abondo menos imprecisa
y non por casualida: abril de 1937-ochobre de 1948. Solo que vinculada a una obra lliteraria
imaxinaria, LA TORGA, sobre un fugau de la Guerra Civil).

Per otru llau, la novela presenta como data remate de la escritura la d’agostu de 1987, do-
mina ésta de finales d’una década coincidente cola novelistica, con reflexu a traviés de peque-
nos detalles; llocales, como la reconversion naval xixonesa, estatales —la Presidencia de Fe-
lipe Gonzalez— y internacionales: los xabaces problemes de paru, SIDA, la politica de Bush®...

3 Poeta y narrador italianu (1908-1950), miembru de la xeneracion neorrealista, distinguidse pol Ilirismu y cla-
sicismu presentes na obra.

% George Bush padre (1924) ocupa la Vicepresidencia de los EE.UU. nos periodos 1980-1984 y 1985-1989 baxo’l
mandatu de Ronald Reagan (1911); la Presidencia algamala en xineru de 1989 pa rematar en 1992. A tenor de la

83



84

3. Les voces narratives y I’estilu

Otra vegada, la modalizacion ofrezse como una alternativa a la tradicion. Per una parte, apa-
renta conservadora en tanto que se trata mayoritariamente d un narrador omnisciente; per otra, |’a-
novacion sucédese porque’l narrador en primer persona nun ye mas que’l protagonista Xuan Nel.

Tres van ser entos les voces de la novela: el narrador protagonista, I’autor implicitu y los
personaxes. La voz d’éstos, anque minoritaria, llogra’l maximu protagonismu nel actu tinicu y
una gran intensida nel monodlogu de Xicu-Xabel cola Sarasqueta, la vieya escopeta heredada
d’un antepasau, considerando los posibles beneficios del suicidiu.

Namas ta. Calladina y atamanada. Ansi, ansi, nun digas na y atiendi. jAtiendi! Agora falo yo y ti esct-
chesme. En silenciu. ; Vas llamame otra vez xilera, igual que ficiste I’otru dia?, ; por qué xilera?, ;nun lo fi-
cieron otros munchos enantes que yo?, (...). Por exemplu, jPavese! [1991: 74]

Mas notable ye la voz d’un autor implicitu, familiar, calidu, que de xemes en cuando sal a
la superficie tovia con pasion, manifestandose o non a nivel graficu y que tamién pue “falar”
col llector —casi un contertuliu habitual —, mencionandolu esplicitamente dalgunes vegaes:

Pensarase anguafiu, pensara’l llector, qu’esta ciuda nun yera, nin de llofie tan siquiera, la ciuda que guei
ye. [1991: 14]
asitiada nun llugar del “norte xeograficu”, convirtiose nuna de les metes d’aquella xente, una manu d’obra
cuasi de baldre.

—1Y obediente asgaya! [1991: 16]

Mui pol contrariu, la frialda carauteriza al yo protagonista, que sigue’l filu de la narracion
ensin intervenir, magar que conoza tolos detalles de principiu a fin.

ESTA ciuda, na que naci y na cuala vivi ta fai unos cuatro anos, y a la que tamién torno, poro non fuxendo y si
buscando, anque ésta seya otra estremada hestoria, un cachin d’ésta, que mas adelantre rellataré, (...). [1991: 16]

Esta “frialdanarrativa coincide, y non por casualida, cola parquisima manifestacion de sen-
timientos del personaxe a traviés de la obra; segunda muestra de realismu, amas de la voz del
cercanu autor implicitu. Verosimilitl elevada a la maxima expresion dende la primer paxina,
cuando’l propiu protagonista solicita 1’atencion de los llectores/espectadores, invitandolos a
“escuchar”, d’ehi que la voz aparentemente “viva” del narrador complemente a la del autor,
nun intentu nuevu y ambiciosu de concede-y la maxima credibilida a la novela. Falar y escu-
char: éses son les regles del xuegu.

data d’escritura, les maniobres politiques corresponderien mas bien a Reagan qu’al posterior Bush. No que cinca al
Estau, Felipe Gonzalez gobierna durante casi dos décades: 1982-1996.



En cuanto al estilu, hai que destacar ante too’l modelu de llingua estandar vertiu nun rexis-
tru coloquial, con abondancia de narracion y pocos didlogos, mas espontaneos éstos, que de-
noten la consiguida sensacion de verismu y fluidez (con vulgarismos incluyios’):

—¢Conocémonos, non?
—Non, pamique nun nos conocemos. Pero asin y equi, en porriques, toos semos conocios y amigos.
[1991: 27]

En dalguna ocasion, llogra amestase de forma significativa la descripcion —téunica en xe-
neral poco emplegada— cola narracion, ensin I’aforru de recursos populares, por exemplu rei-
teraciones y paralelismos. Como na vision de los boxeadores xovencinos, obsesionaos pol cul-
tu al cuerpu nel ximnasiu.

Vialos asin, con tol coraxe, pim, pam, pim, pam, arriba, abaxu, blincar, correr, xubir, esguilar, sudar, su-
dar, sudar, cuspir sol suelu, sangrar poles faples, los giieyos amorataos y, ensin embargu, seguien adelan-
tre, aguardando pola primera oportunida, la primera pelea, pol primer combate, pol primer contrariu, al que,
inidiamente!, diben a matar. [1991: 25-26]

4. Los personaxes

En realida, la novela vien a ser una especie de pas-de-deux, con un protagonista principal
qu’act@ia tamién como narrador, Xuan Nel y otru secundariu, el so amante Xicu-Xabel.

Del garapiellu restante podria dicise, parafrasiando I’Evanxeliu, que jmunchos son los cita-
0s, pero pocos los escoyios! Porque sacante cites puntuales y simples soportes pa 1’accion, los
que desplieguen dalguna activida son realmente escasos.

Ente los nomaos destaquen dalgunes persones “reales” (otra vegada, el xuegu ficcion / rea-
lida). Sobresal nada menos que’l mesmisimu Nel Amaro acompanau pola muyer y dos fies na
playa nudista y que se presenta non ensin cierta retranca.

Al paicer un chiflau qu’escribe noveles policiaques... jn’asturianu! [1991: 39]

Na mesma playa pasiase con naturalida un vieyu cenetista, amigu personal de Buenaventu-
ra Durruti®. N’otru contestu menos lladicu, el sindical, figura’l delator Gaspar® que, baxo tor-

7N’efeutu, tales como asin y semos en llugar d’asina y somos.

8 La figura mas representativa na Segunda Repablica de la CNT y FaI (Federacion Anarquista Ibérica), naciera en
Lledn en 1896 y morrid nun combate en defensa de Madrid en 1936.

9 Alcuhéu asina por Gaspar Garcfa Llaviana, muertu pola Guardia Nacional de la Nicaragua somocista.
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tures de toa clas, denuncia a los collacios. Nel ambitu deportivu ndmase mas d’una docena ci-
clistes almiraos na infancia, col cimeru Lluis Tuya.

Y nel mundu lliterariu destaquen los nomes de Terenci Moix, Xosé Lluis G. Martin y Cam-
pos Pampano, ensin escaecer a los escritores xunios en significatives tertulies a lo llargo d’ As-
turies, tales como la llangreana “Lluna d’ Abaxu”, les xixoneses de “Calamu”y 1’ Atenéu Obre-
ru, les avilesines de los “Cartafueyos de cristal” y “Xueves lliterarios” pa rematar cola famo-
sa uviedina d’“Oliver”.

Los segundos —simples soportes— lléndense prauticamente al xuez encargau del “casu” y a la
policia, col comisariu seudofascista Benito Ordax Luquin al frente acompanau por xente de la so
Brigada: los inspeutores Pérez, Marchena y Duran —sustituyiu ésti mas tarde por Boloix—. In-
vasores, con violencia, del domiciliu los amantes col envis d’esfarrapar el movimientu sindicalis-
ta xixonés de la manzorga, hai que suma-yos a Aguado y De Pablos, dos miembros mas de la Bri-
gada. (O complementu perfechu del proyeutu p’afogar definitivamente a los cabezaleros inxerios
nes llistes negres de la patronal). Mas na solombra permanecen los lideres sindicales Redondo y
Morala, cabeces visibles de la hestorica movilizacion del sector naval xixonés na década los ochen-
ta'y que llegb a manifestase tolos martes y xueves, orixinando tovia barricaes y combates nes cais.

Menos pasivida amuesen los familiares de Xuan Nel, como la ma (non asina la hermana pe-
quena). Pero sobre too los prematuros difuntos pa y guelu Nolon —“El Llecheru”—, (con)finaos
na tremenda encerrona d’un pisu al poconin d’abandonar I’acostuméu y queriu barriu semirural.

Nun caberu intentu d’enredar la ficcidon y amestala cola realida, preséntase la lliteratura —
ficcion necesaria— dientro de la lliteratura a traviés del héroe Quilino Pascual, un homosexual
comunista y fugau de la Guerra Civil pelos montes del Norte. Protagonista de la novela LA TOR-
GA, non por casualida se basa nun fechu real y tampoco surden en vanu les duldes.

—Entos... ;pa qué lo faes? ;Pa qu’escribes? —entrugué-y allampiau.

—Puru xuegu. Y poles perres. Non, esto nun ye verda. Nun necesito les perres pana. Y ti, ;por qué alien-
des? Ya ta contestao. [1991: 33]

Por @ltimo, rescamplen les estrelles, les tiniques figures descrites fisica y sicoloxicamente con
vagar y ciiu. Fios d’ambiente y educacion estremaos, Xicu-Xabel Acebal y Rendueles oponse cla-
ramente a Xuan Nel Granda Pifiera (a nun ser nes comunes homofilia, cronoloxia y aficiones!?).

10 Anque na trentena dambos, I’amante ubicase nun periodu indefiniu ente los trenta y trenta y cinco ahos, mien-
tres que I’otru ya tien los trenta y ocho cumplios al entamu de los quince meses de convivencia. Comparten tamién
el curiau pol cuerpu y la prautica del nudismu.



El primeru, descendiente d’industriales abondo ricos —lo que-y permite vivir de rentes pero
con ciertu complexu de culpa—, ye un espiritu sensible que traduz na busca eterna de la guapu-
ra.

Sufria de verda, poro fuxia namas que de la vision d’aquella probeza, d’aquel gustu espantible de la xen-
te y de tola fealda que lu arrodiaba. [1991: 24]

La preocupacion estética consigue un cuerpu guapu y trabayau nel ximnasiu, favoreciu amas
por dos breves pero significatives pincelaes: los chispiantes gueyos verdiazulaos y unes manos
femenines, siempre xélides, de deos llargos, delgaos y uhes —como non— bien atendies.

El procuru de la Estética convierte la lliteratura nuna razon pa vivir. Cola poesia a flor de
piel, innata, Xicu-Xabel espubliza cuatro poemarios y una novela “ideoloxica”. Esta obsesion
pola comunicacion, pola escritura, fai que seme de cartes tola casa cola esperanza de que se-
yan lleies y comprendies pol amau; nun se trata entds d’algamar la gloria nin tampoco la sabi-
duria. La rotunda declaracion por carta resume a les clares I’ideal de vida.

p.D.: Tolos llibros del mundu, con tola sapiencia, too ello xunto, darfalo yo ensin duldalo nin un segun-
du tansiquiera, por un solu sospiru tuyu. [1991: 72]

La xenerosida y delicadeza (tamién la vulnerabilida) d’un ser humanu escepcional deriven
nun compromisu Gnicu y absolutu col Amor.

Bonda.

Sensibilida.

Los dos axetivos xuncios
Naquel home. [1991: 89]

11

D’ehi que la falta de compana, I’abandonu, lu fagan sospechar, sentir celos, torturase pa fi-
nalmente cegase y embrutecese, fasta tal puntu qu’acaba firiendo al policia Aguado y matan-
do a De Pablos. Asina les coses, colimbrase como #nica salida posible a tal enguedeyu’l sui-
cidiu. La despidida en brazos del amau nun pue ser mas conmovedora.

—iUna eternida, Xuanin! Ensin ti sedra una eternida. [1991: 133]

Como contrapuntu, la cobardia. De mano, pola mascara baxo la que s’agacha la condicion
homosexual; dempués, pola peridodica fuxida del llar qu’ocasiona sufrimientu a sabiendes co-
la escusa de la llucha revolucionaria y I’afuegu na xaula d’oru en qu’asegura vivir. Xuan Nel'?,

1 Lapsus linguae, tratase mas bien de sustantivos.

12 Anque nun seya nengiin intelectual, ta en posesion de los titulos de Bachilleratu y Maestrfa Industrial; el pa-
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redimiu parcialmente pola entrega a la clas trabayadora en xeres arriscaes, nun provoca pese a
too la mesma simpatia que la humanida del atormentéu escritor. Por ello va caltener finalmen-
te un castigu exemplar: la condena a la soleda absoluta, pa siempre, ensin remediu.

5. Significau

Lo mas destacao de la novela constitllyelo aparentemente la perfuerte conciencia social an-
te la desigualda de los seres humanos, la consiguiente esplotacion llaboral y la miseria que too
ello enxendra, resumida na probeza d’una mayoria refuxada, con cierta frecuencia, nel alco-
holismu como medicina pa la evasion y, nel intre, curacion de tolos males. Esiste una critica
tremenda a la ideoloxia barnizada de los x6venes “progres”, na procura d’una aventura de mo-
ceda pa recordar ente los algodones d’una solida posicion na madurez y que nun ye, poro, otra
cosa que puru fumu, el xuegu burgués d’unos “paxaros de pasu” universitarios. L.’apostolau ci-
vicu resulta simple pallabreria y la vision de los miserables, truculenta.

Y los chabolistes... Non, ellos quedaben elli, siempres ente la mierda, a escures y acusbiaos polos mures
xigantes, ente la folla y so aquella espantible dubia, una d’elles.

(Por qué ellos, precisamente? [1991: 19]

Puesto que’l sistema capitalista enxamas conllevara la redencion de la clas baxa, sdlo que-
den dos caminos: o I’escepticismu o la llucha pal cambiu. Nun se toma la senda esperada del
marxismu o la manzorga convencional, sindn que s’ofrez una vision acrata de la vida. Segin
una critica acida y abondo corrosiva, los embusteros lideres al usu namas lleven a la ruina, nun-
ca a la felicida prometida; asina, amiéstense cabezaleros de dreches y izquierdes, fascistes y
democrates, nun totum revolutum de promeses fracasaes y ensin sentiu.

Les d’un Azaha, un Gil Robles y una Pasionaria; un Mussolini, un Hitler y un Franco, les d’un Mao, un

De Gaulle o una Evita Per6n, ensin escaecer a Castro Ruz, fasta les d’un pacificu Mahatma Gandbhi, pedri-
cando cola “desobediencia pasiva” escontra I’inglés invadior del so tarrén indiu.

Toes acabaron netamente, del mesmu modu, d’un modu igualmente espantible, entafarraos col sangre
humanu, (...) alcontrando campusantos envende’l prometiu Paraisu y la paz dafechu. [1991: 96]

Tres el negativisimu enxuiciamientu de tolos sistemes conocios, una segunda guelga carac-
teristica vien representada pola estraordinaria profusion de referencies culturales de tipu hu-
manista (basicamente, d’Hestoria y Arte: pictoriques, cinematografiques y musicales pero so-
bre too lliteraries).

su pela Universida fuera llixeru: sdlo un aiu de Graduau Social. De toles maneres, 1’activida mental ye practica-
mente nula pues carez de la intelixencia, intuicion y sensibilida fina del poeta. La Ginica inquiet fructifera vuélca-
la na representacion sindical.



La hestoria enfocase, de xuru, dende un puntu de vista siempre amargamente comprometiu
colos perdedores:

Y tamién esos etiopes, biafrehos, palestinos, en Sabra y Chatyla, nel Kurdistan y El Salvador, en Conta-
dora y Esquipulas, fasta’l mesmu Pa Santu, na so gloria vaticana, espardios pol mundu, ente, nun lo escae-
zas, fame, ferides, griesques, soleda, miseries y mierda d’esti infiernu, reondu y achaplau pelos sos polos.
[1991: 97]

Anque enforma breves, esiste dalguna nota pictorica referida a los nomes de la decena d’ar-
tistes astures d’obres qu’adornen la casa del intelectual. Al igual que, n’orde decreciente, les ci-
tes musicales de pieces clasiques pertenecientes a Albinoni, Saint-Saéns, Ravel, Béla Bartok'?
y de cantantes contemporaneos, comprometios (los cantautores Yupanki, Victor Jara'4) o non
(Spandau Ballet). Y tamién del séptimu arte, mediante I’alusion a Fassbinder!>. Non por casua-
lida, la miisica y cine de cultu son los preferios por Xicu-Xabel frente a la opcion social y mas
popular, de puru entretenimientu, del amante, que xune complementaria —y contradictoria-
mente— la memoria viva del hestoricu problema social col “escapismu” seudointelectual.

No que cinca a la lliteratura, nada menos que jochenta y cinco! son los escritores o llibros
citaos —munchisimo mas los primeros—. Otra vegada los gustos s’estremen: la ciencia fic-
cion, el suspense... pal maestru industrial, que complementa cola llectura de prensa (y el xue-
gu los crucigrames), amas de radio y television (otorgando especial atencion a los deportes).
Un resume, en fin, de la cultura popular. En franca oposicion amuésase la preferencia elitista
del escritor, cola poesia por bandera pero tamién la novela y I’ensayu, mayoritariamente del
sieglu XX anque s’incluyan otres domines.

Dexando a un llau los nomes chiscaos equi y alla, un sofitu lliterariu persodlidu constitilyen-
lu les tradiciones llibresques d’Europa, o paganismu y cristianismu amestaos mediante la pre-
sencia de la mitoloxia helénica (les Muses, Prometeo) xunto con oraciones topiques del Evan-

13 De los cuatro compositores, I’italianu Albinoni (1671-1750) recuérdase pola misica instrumental. Saint-Saéns
(1835-1921), compositor pa 6rganu y pianu, interpretd y afamo la propia masica recorriendo’l mundu; el tamién
francés Ravel (1875-1937), cultivador notable de varios xéneros, tien algamao nel pianu mas audacia y orixinalida.
Finalmente, I’htingaru Béla Bartok (1881-1945), apasionau del folklore y famosu pianista, carauterizase pol eclec-
ticismu y la cohexon ente miisica popular y escritura culta.

14 Estudiosu del folklore suramericanu —de fuerte inspiracion social —, el chilenu Victor Jara (1938-1973) foi
asesinau na dictadura militar. Atahualpa Yupanqui (1908-1992) consagrose pola importante aportacion al renaci-
mientu de la masica folklorica arxentina.

15 Rainer Fassbinder (1945-1982), direutor de cine, brilld nos ahos setenta como Gn de los mas anovadores d’A-
lemana.
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xeliu: I’inGtil regalu de les flores a los gochos y la humilde prautica andnima de la carida, gros-
so modo

nun informar, enxamas nun facelo, a una mano de lo que la otra esparde o sema. [1991: 89]

Pero, améas de los valores humanistes coleutivos de la conciencia social y la cultura, la no-
vela pondera I’Amor —independientemente de la opcion sexual— como valor supremu indi-
vidual, casi metafisicu, que dea sentiu a la propia vida y allone’l vaciu esistencial. Tanto asina
que’l sabiu intelectual escueye’l suicidiu —en definitiva y magar los subterfuxos— pa nun per-

der al namorau, enantes que volver a la espantible soleda primixenia!®.

Que Vida y Lliteratura paecen confundise exemplificalo’l doloriu Xuan Nel, persona(xe)
omnisciente que podria pertenecer, de forma irdnica, a una determinada novela. El final defi-
nitivu algamase cola gieyada nostélxica de la ciuda dende les barandielles del muru, con un
impresionante Cantabricu como telon de fondu. (Y nunca meyor dicho seglin el paralelismu
col entamu marin, plenu d’ambientacion dramatica).

La xente emprima a baxar, poles munches escaleres esistentes y acuta un bon sitiu na sablera, mentantu
que yo, Xuan Nel Granda Pifiera, na barandiella y ayenu (...)

Igual qu’un personaxe, unu cualisquiera, narraor omnisciente, d’una novela ensin titulu, empecipiando
a canciar.

“Ne me quitte pas”, en francés. [1991: 141]
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1D ehi que nun puea tar d’alcuerdu dafechu col resume del Catalogu: “Novela bien intensa y cultista. Nella apa-
ecen, comu telon de fondu, delles xeneraciones de poetes espafioles, Lorca y Sartre. Penriba too, ye la novela del
compromisu.” (1997: 50). Non, mas que nada, ye la novela del Amor (y la Soleda); recuérdese si non los fragmen-
tos inaugurales de poemes, rescamplando’l visual intitulau La soledd del entrenaor.



Nel Amaro

Novela ensin
titulu

g ediciones AZUCEL

POR favor, sciioras y sciiores, muncha atencidén
toos. Por favor, fdganlo ans{ toos ustedes, sciioras y sefio-
res.

SOLLERTA

T
(@)
O
S.

—iUstedes!

Tamién, por favor. Enxamés nun-yos pesard res de
res. Agradecerdnmelo'l restu de los sos dics. Toos
oyios. E

S
C
U
CH
E
N
me.
—Nun los defraudaré.
PERIQU{ (si
PERIQUI (pre-
cisa
MENTE).
PERIQUI (yera'l

tugar pel qu'entraben na ciuda los turistes. Los qu'aporta-

-
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siempres; arrano por
escribir versos, milenta y
milenta versos, unos ver-
sos llimpios y ensin
esclavitd nenguna,
calumbdndome darréu
d'ello nesa multitd, del
brazu d'un collaciu, can-
ciando los sos mesmos
cancios y glayando les
S0s mesmes consefies y
falando de los sos mes-
mos problemes, agora,
tamién los mios mesmos
problemes, tamién soli-
dariu. Equf arriba nun
soi feliz, amor mfu, a
soles y mirando p'abaxu,
siempres mirando p'aba-
xu, Xuan Nel, pa la cai,
tolos dies ansf, colos giieyos clisaos nesa cai ¥ nesa
xente qu'escaleya la vida, p'arriba y, ensin
medrana nin vergofia, tamién p'abaxu, en
pareyes o grupinos, coles sos chi-
chares cotidianes, quiciabes
coses ensin muncha
xixa, ensin en-
dema-

sidu xacfu pa min, pero... Alienden ¥ viven, non como
Y0, que si ti nun tas equi arriba, faciéndome compaiia,
equi comigo, amorrino y sufro asgaya, ente cientos y

—70 -

mds cientos de Ilibros, llibros y espiriques pa tolos peti-
tes, Mao y Stalin, Lenin y el Che, Kafka y el so Castillo,
Vattimo y un raru exemplar del llibru «Bandera roja»,
una obra novelada de l'autual China, escrita por Liang
Bing; los narraores espafioles de la «Xeneraci6n de la
berza», ;veslos neses otres lacenes?, Lopez Salinas,
Ferres, Grosso; los poetes «novisimos» de Castellet, a la
so drecha precisamente, tan toos; Vizquez Montalban
tamién t4 coles sos noveles toes, fasta la tltima d'elies;
dos lacenes mds p'arriba, Ortega, Marfas y Tagore,
Robert Greaves, Arrabal y el de Zélia Gattai
«Anarquistas, gracias a Dios» y dellos titulos de
Lawrence Durrell y Eduardo Mendoza. Pa los que pru-
yen pola poesia, hai onde escoyer a maza, ente clasicos y
los mds autuales, con lacenes pa los Hibros sol cinematd-
grafu, la pintura, misica y teatru. Y nes sos abondes
péxines, nes sos coraes, toles rempuestes a toles entru-
gues, ellf enfarxopetaes, aguardando, namés ye mester
decidise y, averdndose a ellos, a los libros, sele, sele-
mente y con cifiu enforma, entamar un didlogu, esi
mesmu didlogu que nos falta a nés, queriu Xuan Nel,
porque...;6nde tan aquelles parrafiaes, hores y mds
hores, ellf sentaos los dos, coles copes y el tabacu?,
(alcuérdeste'l trabayu que me costd'l facete un bon fuma-
or de pipa? Falando, ensin priesa nin giieyaes pa los relo-
xes. Ta que'l sol nos mandaba recéu y caltridbemos, con
tristura a mamplén, el nueva dia y td tenies necesidd de
colar a toa mecha, pal trabayu, tres una ducha xuntos y,
si lo permitia’l tiempu, facer 1'amor, asina los dos tendrfe-
mos, eso dicies td, al otru con:él, na so pelieya y pa to}
dia yé4, arrecostinando col so gélor y sudu, esi golorin y
sudu rezumaos nel trescursu de semeyante actu, td ellf,
na fébrica, nel tayu, y yo equi, nel estudiu, nel cuartu,
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sitiu pelligrosu, munchu traxin de xente tol dfa? Nun ye
medrana, ye por seguridd, pola seguridd de toos; si, dixe
que yera un amigu y yelo y puntu.

—Sentimientu d'afeutu d'una persona Ppa con otra del
sexu contrariu, cuatru letres.

(DIBA meteme na boca'l llobu?, ;con quién ata-
lantes tar tratando td? Si por min fuera, ensin proble-
me, yd lo dixe enantes. De cenciello nun tien res de
res, pero hai que lo facer y si creyéis que soi la perso-
na, adelantre col trabayu. Si, sf, ;si?, (ya?l, ya, ya, s,
onde siempres.

—Sentimientu d'afeutu ente dos persones...

¢ Un peri6dicu?

«EL MERCANTIL>, (qu'importa?, equi mércase
meyor «<EL MERCANTIL», porque ye de la ciudé, mien-
tres qu'ési, por ser d'Uviéu, de la capital, alcuéntrase pior
nos quioscos y ilibrerfes. ;Qué mds da? Entés d'alcuerdu,
polos deportes, «<EL. MERCANTIL» y polos deportes.
Hasta mds lluegu, collazu.

—¢Daste, Xuan Nel? Cuatru lletres, sentimientu d'a-
feutu ente dos...

~Cuatru lletres. ;Sedra a-m-o-1?

A-M-O-R.

Yéralo.

Sentimientu d'afeutu.
Ente dos persones.

M
o}
R
Cuatru lletres.
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Amor, cuatru lletres, sentimientu d'afeutu ente dos
persones.

HORIZONTAL.

Amor.

D'arriba

=

Amor.

De manzorga a drecha.

AMOR

Ensin importanos les pioyoses definiciones qu'un
andénimu autor de crucigrames pudiera facer tan allegre-
mente, tan académicu y xudeucristianu, goliendo a peciu
y anunciando fuelbos infernales eternos.

—Setenta y dos hores, escases, pa nds solos, dem-
pués de munchos meses y un telefonazu del altu mandu
torgd dafechu la personal y amorosa operacién,

Kicu dixo «altu mandu» con chancia prieta asgaya.

-Otru dfa sedrd, Xicu.

—-Otru dfa. Agora, a fuxir nuevamente.

Fuxes de mio. (O non? ;Enquivécome quicids?
Pudiera ser tamién que fuxeras de ti. Que te dieras ascu y
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Mineros, campesinos y gaiteros:
identidad y lengua minoritaria en Gales, Escocia e Irlanda

Después de recoger datos sobre los paises con lenguas
celtas de contexto britanico-irlandés, encontré que, como
no sera sorpresa para nadie, en lo que se refiere a la si-
tuacion sociolinguistica y de identidad nacional, Asturias
tiene bastante en comiin con estos paises “celtas” o “del
Arco Atlantico”. Asi que, a pesar de lo genérico del titu-
lo de esta ponencia, lo que voy a intentar hacer es dar
unos apuntes sobre la cuestion de identidad y su relacion
con la lengua minoritaria de estos tres paises, explorando
a la vez los paralelismos en cuanto a Asturias.

Antes de pasar a un analisis pais por pais, quisiera re-
ferirme brevemente a dos conceptos unificadores como
son “identidad étnica (celta)” y “lealtad”, aplicados am-
bos a este grupo de paises de que voy a tratar. Colin Wi-
lliams, en su articulo El mundo celta empieza diciendo
que “muchos habitantes de las seis naciones a las que nos
referimos — Bretana, Cornualles, Irlanda, La Isla de Man,
Escocia y Gales— pondrian objeciones a tener una «iden-
tidad étnica» adscrita a ellos y negarian que habitan un
mundo celta”!'. Como podemos ver, a pesar de formar par-
te de manera clara de un resurgimiento &tnico que co-

PILAR-ROSE ALCORTA

menzd en la posguerra, hay necesidad de un analisis mas
a fondo de las cuestiones linglisticas y de identidad en es-
te contexto. Williams hace una subdivision de las nacio-
nes mencionadas en dos grupos, usando lengua e identi-
dad como variables para la diferenciacion: por un lado
Cornualles, Escocia e Irlanda, que mantienen una identi-
dad étnica sin fluidez en la lengua autodctona, y por otro,
Bretana y Gales, para quienes el mantenimiento de una
lengua diferente (al francés o inglés) es crucial para la re-
produccion de su cultura propia.

Desde otro punto de vista, Gerda Mansour contribuye
también a este debate sobre identidad en los «paises cel-
tas» cuando explica la diferencia entre «lealtad de grupo»
y «lealtad civica (al estado)». La autora mantiene que es-
ta dicotomia es danina y que no hay una contradiccion in-
herente entre estos dos tipos de lealtad, pasando a utilizar
Escocia como ejemplo de una nacion que, en principio

! Williams, C. (1999): “The Celtic World”, en Fishman (1999):
267.
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“se identifica fuertemente con su region y sehala esto con
una variedad distintiva del inglés, pero que esta general-
mente dispuesta a aceptar sus obligaciones civicas hacia
Gran Bretaha. Sin embargo, el tratamiento desigual de Es-
cocia por parte del gobierno britanico de vez en cuando
provoca protestas y demandas de una mayor autonomia”?
(hay que recordar que esto fue escrito en 1993, antes de
la autonomia/«devolution» en 1999, a la que nos referire-
mos mas tarde). Para esta autora, Escocia (e Irlanda, co-
mo menciona posteriormente) son un claro ejemplo de
“identificacion linguistica con una colectividad nacional,
identificacion que es esencialmente el resultado de pre-
siones socio-econdmicas y politicas”3. Aunque no lo
menciona —y tengo que decir que muy pocos autores no
espanoles lo hacen...por el momento— el asturiano tam-
bién, creo yo, es un caso que podria ser visto como otro
ejemplo de dicha presion, a partir de la cual la lengua mi-
noritaria es percibida como un obstaculo (o al menos no
un beneficio) para la movilidad social y recompensa eco-
nomica, en un contexto donde la asimilacion cultural no
se hizo dificil (baste aqui mencionar las razones dadas por
los padres de estudiantes de la ESO para que sus hijos es-
cogieran asignaturas distintas al asturiano®; razones todas
ellas basadas en el concepto de utilidad en el (futuro) mer-
cado de trabajo).

Williams nos presenta un analisis de la situacion actual
en Irlanda, Escocia y Gales, desde el cual desarrollaré una
presentacion comparativa de los temas clave, ahora ya pa-
is por pais. Para empezar, parece haber alguna diferencia

2 “Multilingualism and Nation Building”: 132.
3 Como arriba: 104.

4 Datos procedentes de entrevistas como parte del trabajo de cam-
po para mi tesis doctoral, en progreso.
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en el establecimiento historico de estas entidades. Los na-
cionalistas irlandeses deseaban independencia economica
y cultural de Gran Bretana, y hubo un énfasis (quiza) ex-
cesivo en el catolicismo, la tierra y la cultura gaélica, mien-
tras que se le dio menor importancia a la realidad econo-
mica. La identidad nacional escocesa, segiin Williams, “es-
taba basada en lo distintivo desde el punto de vista historico
e institucional, con poco mas que una preocupacion sim-
bolica pasajera con respecto al mantenimiento de gaélico™.
Los galeses, al contrario de los irlandeses y escoceses, no
tuvieron que abandonar su lengua y su patria para buscar
trabajo fuera, por lo tanto, “la identidad galesa estd mas li-
gada al mantenimiento de la lengua que otros casos célti-

cos” .0

Con referencia a la situacion actual, este autor percibe una
paradoja en cuanto al contexto irlandés, donde parece haber
un incremento del nimero de presuntos hablantes mientras
hay una disminucion del uso del gaélico como lengua de la
comunidad. El autor atribuye esto a la posicion constitucio-
nal del irlandés y su uso en la retorica de partido. La realidad
se acerca mas a una situacion de apoyo publico positivo ha-
cia el gaélico irlandés, mientras que al mismo tiempo la ma-
yoria de la poblacion no apoyaria una politica promocional
mas activa a su favor, satisfechos con “restringir el irlandés
a la vida artistica y cultural’™’.

Aunque en este momento no tengo en mis manos sufi-
cientes datos solidos para justificar esta afirmacion, no me
parece muy aventurado decir que esta situacion se apro-
xima bastante a la asturiana, al menos en lo que respecta

5 Como arriba: 272.
6 Como arriba: 275.

7 Como arriba: 271.



a un sector de la poblacion. Ciertamente, ésta fue la im-
presion, muy clara, que se me dio en las entrevistas con
el grupo de mayores de 50 anos en el trabajo de campo de
mi tesina de master. Uno de este grupo en particular dijo
literalmente que “si, ho!, el bable hai que protejelo”, pa-
ra a renglon seguido decir que no era muy partidario ni de
la ensenanza en o del asturiano, ni de medios de comu-
nicacion especificos en asturiano. Creo que la paradoja
habla por si misma.

Volviendo al grupo celta, hay una clara posibilidad de
que la nueva generacion de irlandeses puedan encontrar-
se en una posicion en la cual dominen la lengua minori-
taria en la escuela pero no tengan contextos donde ejecu-
tarla. De nuevo, basandome por el momento en mis im-
presiones de trabajo de campo, ésta parece ser la situacion
de la mayoria de los que estudian asturiano en el colegio:
lo hablan en clase y quizas con los companeros de su cla-
se de esa materia, pero no tienen otros dominios donde
hacerlo (una minoria tiene ademas el dominio familiar, es-
pecialmente si mantienen contacto con sus abuelos, para
su uso o practica, pero no lo hablan en la calle, con los
amigos que no estudian asturiano...).

Atlin segin Williams, “el gaélico escocés tiene un reco-
nocimiento pablico y uso dentro de las estructuras de la na-
cion limitados y mientras que la actitud popular hacia el ga-
élico es que deberia ser conservado dentro de las areas tra-
dicionales e integrado en los planes de desarrollo regional
y de turismo, hay poco apoyo a su introduccion como asig-
natura central dentro del curriculo escolar fuera de la Tie-
rras Altas (Highlands) (y aqui nos acordamos de nuevo del
paisano de Candas y de esa aficion, por lo que vemos in-
ternacional, a tener las lenguas minoritarias como exhibi-
cion de museo). La inmensa mayoria de los ciudadanos no
esta interesada en la promocion del gaélico a nivel perso-

nal y no muestra ninguna inclinacion a adoptarlo como
marcador de identidad escocesa personal”®. Afin tenemos
que ver, por supuesto, en qué ha contribuido la autonomia
y de qué manera, al mantenimiento del gaélico y su incor-
poracion a la identidad escocesa. De momento y para em-
pezar, hay que pensar que ha cambiado la manera en la que
los escoceses miran al mundo. Durante mucho tiempo fue
Escocia contra Inglaterra, en especial el gobierno de Lon-
dres; ahora la “culpa” (y éste parece ser un concepto bas-
tante central en esta nacion) de problemas econdmicos, po-
liticos o de educacion es de ellos mismos”. Este proceso de
autonomia politica ha traido consigo un proceso de re-eva-
luacion de la propia imagen y de reconstruccion o modifi-
cacion de la formulacion de identidad nacional, no ya ba-
sado en el enfrentamiento centro / periferia. De todos mo-
dos, como bromeaba, pero con acierto en un articulo de The
Guardian' el académico Gavin Stamp reflexionando so-
bre el proceso de autonomia escocesa: “poblacion por de-
bajo de los cinco millones, al borde de Europa, una por-
queria de clima... y los noruegos parecen arreglarselas
bien”.

La situacion en Gales con respecto a su lengua autoc-
tona parece ser la mas saludable dentro del grupo céltico.
Después de pasar por una situacion linguistica preocu-
pante en los primeros anos de la posguerra, en estos mo-
mentos la mayoria acepta que el bilingiiismo es un ele-
mento integral dentro de la sociedad. Este crecimiento se
atribuye al desarrollo de la educacion en galés, “a un re-

8 Como arriba: 273.

9 Por supuesto, esto es una reduccion , simplificada por tanto, de un
contexto complicado historica y politicamente.

10 White, Jim: “Was it meant to be like this?”, en The Guardian:
5.9.2000.
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surgimiento de interés a gran escala y a su institucionali-
zacion en muchos aspectos de la vida pablica”!!, sin ol-
vidar el impulso dado por un canal de television en galés,
asi como varios componentes culturales (festivales cultu-
rales competitivos, aprendizaje de galés para adultos,
reinterpretacion de la cultura de masas tradicional galesa,
y una mas que saludable produccion de musica pop y
rock, con algunos grupos —Manic Street Preachers, Ca-
tatonia— que, aunque no canten en galés, han hecho de la
identidad galesa algo visible y positivo).

Si se compara Asturias con estos paises (y sobre todo
con Gales), podemos analizar de manera productiva, sin
ir mas lejos, el caso asturiano de un canal de television au-
tondmico en la lengua autdctona (o al menos con una pre-
sencia importante). Recordemos aqui el papel importante
que este medio ha tenido y sigue teniendo en Gales, sobre
todo en la actualidad cuando los ninos y adolescentes in-
ternalizan informacion sobre todo a nivel visual. Es tam-
bién significativo, aunque aqui no haya tiempo para ex-
tenderse, el tema de la tierra / paisaje como parte de la
construccion de identidad. Se encuentra, por ejemplo en
Irlanda, Escocia y Asturias, la utilizacion de marcas fisi-
cas y geograficas (ruinas, piedras grabadas con runas o
simbolos, montanas y lagos...) para (re)construir el dis-
curso de pasado, en lo que no somos ni de lejos Ginicos, ya
que esto mismo lo mencionaba alin la semana pasada mi
colega Patricia D’ Allemand respecto a Colombia. Otros
puntos a tener en cuenta son el papel de la ensehanza de
la lengua minoritaria en escuelas e institutos y, en el tema
econdmico, las repercusiones de la atrofia de las indus-
trias pesadas (mineria del carbon, metal) en Gales, lo que
llevd a altas cifras de desempleo masculino, con todo lo
que esto conlleva de cuestionamiento o re-evaluacion de

1 'Williams: 277-78.
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la identidad, disminucidon de la autoestima y, desde el
punto de vista mas “fisico”, si se quiere, posible aumen-
to de emigracion y poblacion dispersa. Un detalle que me
parecio interesante, desde el punto de vista politico, fue
el antagonismo creado por la imagen del Partido Nacio-
nalista Galés, cuando la mayoria de la poblacion empezd
a percibir la promocion del galés como una extension de
la politica y convicciones nacionalistas. Como hemos vis-
to, los paralelismos entre las naciones “celtas’ analizadas
y el caso asturiano, alin muy por alto, son significativas y
abarcan desde lo cultural a lo politico, pasando por lo eco-
nodmico y educativo.

Williams concluia que, en cuanto a las lenguas célticas,
los conceptos a tener en cuenta son “accidon comunitaria”
y “compromiso politico” (palabras mayores, dada la actual
situacion del asturiano) y creo que esta claro que se puede
hacer extensivo a las lenguas minoritarias en general y al
asturiano en particular. Quizas volviendo a la cita de
Stamp, Asturias, en similares circunstancias de poblacion,
posicidon geografica en Europa y un clima un tanto mejor
que el escocés o noruego, también consiga arreglarselas
bien.
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El procesu d’ellaboracion de los curriculos
de llingua asturiana'

XOSE ANTON GONZALEZ RIANO

Darréu que, quiciabes, parte de los llectores pudieren nun tar mui arreyaos a la ter-
minoloxia educativa, paez aconseyable entamar esclariando lo que ye un curriculu y la
so estructura. D’esti mou y falando téunicamente, podemos dicir que’l curriculu ye la
ferramienta diddutica que fai posible iguar una determinada conceicion de la ensefian-
za (teoria de la ensenanza) que dea coherencia a la prautica profesional del docente y
que tien los siguientes elementos basicos:

1. Oxetivos (ye dicir, lo que queremos llograr col fechu de la ensefianza).

2. Contenios (ye dicir, aspeutos d’ambitos d’estudiu).

3. Métodos (o lo que ye lo mesmo, como van trabayase los anteriores).

4. Criterios d’evaluacion (ye dicir, procedimientos pa valorar el nivel de llogru del
alumnau).

Dicho d’otra miente, un curriculu ye una planificacion na que, pa cada materia d’en-
sefianza, fixase lo que se quier que depriendan los alumnos, los temes a tratar, el mé-
todu d’ensenanza/deprendizax y los procedimientos d’evaluacion.

El curriculu, per otru llau, concrétase en tres niveles que van de lo més xenérico a lo mas
concreto. El primeru d’ellos ye’l que se denoma DCB (Disefiu Curricular Base) y corres-

! Comunicacion presentada nes Xx1 Xornaes d Estudiu de I’ Academia de la Llingua Asturiana. Uviéu, ocho-
bre, 2002.
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puende a I’alministracion educativa, que fixa con calter xeneral los oxetivos, contenios,
métodos y evaluacion pa toles estayes d’ensefianza en toles etapes educatives. El segun-
du nivel nel que se concreta’l curriculu ye lo que se denoma pcc (Proyeutu Curricular de
Centru) y supon un mou d’afayar lo preceptuao nel DCB a les particularidaes socioloxiques,
culturales, pedagoxiques, etc. de cada centru educativu. El tercer nivel de concrecion ye
lo que de fechu se lleva al aula y denémase A (Programacion d’Aula) Constitii un mou
d’axustar el pcc a cada grupu concretu del alumndu d’un centru educativu.

Bien. Cuando equi falamos de curriculu tamos falando del «Primer Nivel de Con-
creciony, esto ye, del DCB. Nesti sen, el diseniu curricular de la Llingua Asturiana co-
rrespuénde-y facelu a la Comunidd Autéonoma del Principau por dos motivos: /. Por-
que dende hai dos afios Asturies tien competencies plenes n’Educacion. 2. Al marxe
d’ello, porque la Llei d’Usu de 1998 diz esplicitamente nel so articulu 11 que corres-
puende al Principau d’ Asturies afitar el decretu de curriculu nos estremaos niveles edu-
cativos. Darréu que’l Principau acaba d’espublizar oficialmente los curriculos d’astu-
rianu d’Educacion Secundaria y Bachilleratu, correspuende agora a los 1ES qu’impar-
ten esta asignatura disefiar la correspondiente adautacion al centru pente medies del pcc
y a los profesores de Llingua Asturiana, acordies con ésti, facer les programaciones
d’aula. Hai que dicir que, dende’l puntu de vista alministrativu y tamién dende’l peda-
goxicu, el DCB tien calter prescriptivu, magar qu’hai un gran marxe d’actuacion p’afa-
yar esti a les condiciones de cada centru ya, inda mas, pa facer les programaciones
d’aula.

Hai que sorrayar, n’otru sen, que tovia tan ensin espublizar los curriculos corres-
pondientes a la Educacién Infantil y Primaria. Poro, llegalmente, la denomacion de la
estaya d’asturianu nun camud6’l so nome nestes estayes educatives, ye dicir, sigue sien-
do Llingua Asturiana, denomacion que, per otru llau, sigue emplegando la Vice-con-
seyeria d’Educacion, por exemplu cuando dicta les instrucciones d’entamu de cursu,
nes axudicaciones de vacantes, etc.

Entrando na materia, el Principau d’ Asturies al traviés de la Conseyeria d’Educacion
y Cultura (a tolos efeutos llegales y politicos, responsable tltima de la orientacién y
conteniu de los curriculos) escueye una Comisién Redautora que diseia los curriculos
d’Educacion Secundaria y Bachilleratu. Esta Comision taba formada por un represen-
tante del Serviciu d’Inspeicion Téunico-Educativa (Xenaro Alonso Megido), un Ca-



deralgu d’Educacion —secundaria (Faustino Alvarez) y pol que suscribe. Daba la sen-
sacion que con esti equipu I’alministracion buscaba conxugar la vision pedagoxica, téu-
nica y prautica.

El trabayu de la Comision allargése meses y find con una primera redaicion na qu’a-
paecia la siguiente estructura:

a. Introduccion.

b. Plantegamientu d’oxetivos.
c. Contenios.

d. Criterios d’evaluacion.

La introduccion yera arréimente llarga y nella esplicdbase con procuru la situacion
socioloxica de minorizacion del asturianu, la carauterizacion d’Asturies como comu-
nidé de billingiiismu digldsicu, les consecuencies del conflictu llingiiisticu, etc. Arrien-
des d’ello y teniendo en cuenta les tendencies sociollingiiistiques de giiei, asina como
los caberos plantegamientos de la teoria de la comunicacion, amestabense nesti enta-
mu importantes anovaciones al rodiu de les funciones del llinguax: comunicativa, re-
presentativa, reguladora, d’accesu a una cultura y de produccion y negociacion de sig-
nificaos. Los oxetivos, per otra parte, enfocabense dende un allugamientu dafechu cul-
tural y comunicativu (ye dicir, considerando al asturianu como’l productu cultural de
mas altor d’ Asturies y, amas, como llingua d’usu y de futuru). Los contenios estrema-
bense nos bloques de:

1. La llingua oral.

2. La llingua escrita.

3. La llingua y el so funcionamientu.

4. La llingua na lliteratura

5. La llingua y los aspeutos socioculturales y non verbales.

A'lo cabero, los criterios d’evaluacion fixaben la clas y grau de deprendizax qu’ha-
brien algamar los alumnos, acordies colos oxetivos xenerales plantegaos.

Pues bien, de resultes d’una primer revision per parte’l Conseyeru d’Educacion, la
introduccion “allixérase” significativamente al desapaecer referencies basiques de la
situacion sociollingiiistica d’ Asturies (billingliismu, diglosia, conflictu llingiiisticu...),
asina como les aportaciones mas orixinales del curriculu que, como se dixo, facien re-
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ferencia a les funciones del llinguax (reducies agora de mou esclusivu a la comunica-
cion y representacion). Al empar d’estes correiciones, la Conseyeria encamienta a la
Comisidn qu’organice los contenios y los criterios d’evaluacion per cursos, ye dicir,
dende 1" a 4" de la Eso.

Fechu esti llabor con esfuerciu considerable de voluntarismu —y hasta d’autocon-
trol, pola mor de les grandes llagunes y fondes incoherencies que’l remanamientu del
Conseyeru facien nel documentu— dasenos anuncia de que, por causa de razones téu-
nico-llegales, ye posible qu’haya que camudar el nome del curriculu pasando de Llin-
gua Asturiana y Lliteratura a Bable/Asturianu y Lliteratura, cosa que la Comision re-
fuga dafechu. Finalmente, el Conseyu de Gobiernu del principdu espubliza’l curriculu
d’asturianu col nome de «Lengua Tradicional: Bable/Asturiano y Literaturay». Hai que
facer notar que, magar ye’l muérganu politicu a tolos efeutos 1’encargéu d’establecer
los curriculos, el testu final redautdse non solo a la escontra de la propuesta de la Co-
mision Redautora, sindén tamién desoyendo’l dictame del Conseyu Escolar d’ Asturies
qu’afitaba que’l nome del curriculu d’asturianu habria ser el de Llingua Asturiana y
Lliteratura.

Sicasi, el remanamientu final nun afeuto solo a la denomacién del documentu curri-
cular, sinon a otros munchos aspeutos fundamentales del mesmu. Asina, por exemplu,
y fixandomos namai nos contenios y/o criterios d’evaluacion:

% Desapaez la referencia a les llingiies d’ Asturies.

% Desapaez la referencia a la importancia de los medios de comunicacion a la hora
de contribuyir a la normalizacion y dignificacion del asturianu.

“% Falase de [sic] “iniciacion a las peculiaridades gramaticales del bable asturiano en
cada una de sus variantes respecto al espafiol estandar’.

% Desapaecen los contenios referios a los conceutos de monollingiiismu, billingtiis-
mu y diglosia.

% Esborrase toa referencia a los procedimientos de discusion ente 1’alumnau al ro-
diu de les condiciones d’ Asturies como comunida de billingtiismu diglésicu y al plan-
tegamientu d’alternatives.

% Desapaez la referencia al llogru del billingiiismu equilibrau n’ Asturies.



% Félase de los jjjdiccionarios de llingua tradicional!!!
% Desapaecen los contenios de publicida y propaganda en radio y TVv.

% Falase d’interferencies, pero refugase I’argumentacion de qu’estes esixen como
condicion previa’l contautu de llingiies 0’1 billingliismu social.

% Suprimese la idea de xenerar actitties positives ente I’alumndu no que cinca a la
normalizacion y recuperacion llingiiistica del asturianu.

% Desapaez la referencia a la importancia de la norma estdndar pa caltener la unida
del idioma.

% Desapaez ’apartau nel que se fala de la importancia de la normalizacion social y
llingtiistica p’afitar el caltenimientu de la llingua asturiana.

% Suprimese la necesidd d’emplegar con seguridd y axilidé la varieda estandar del
asturianu.

#* Desapaez la referencia a la necesida d’esplicar les causes determinantes del actual
desarrollu de la lliteratura asturiana.

Tamos, en definitiva, énte un documentu mui malamente homologable col d’otres
fasteres llingiiistiques, acientificu ya inclusive contradictoriu col de castellan (que, por
cierto, al nun sufrir el mesmu rigor censor, caltién los contenios de billingiiismu, con-
tautu de llingties, diglosia o conflictu llingiiisticu desaniciaos, como se dixo, nel d’as-
turianu). Lo anterior segun el nuesu puntu de vista, déxalu ensin nengun valir a la ho-
ra de sofitar el llabor didauticu del profesorau. Nun podemos escaecer, nesti sen, que
la formacion cientifico-teorica del profesordu de Llingua Asturiana na Educacion Se-
cundaria parte, ente otres coses, de la conceicion unitaria del idioma de nueso, de la co-
nocencia de la nuesa realida sociollingiiistica y del compromisu de la educacion cola
normalizacion y recuperacion llingiiistica n’ Asturies. Imponse, entos, que I’adautacion
a los 1ES pente medies del pcc dexe de llau insuficiencies tan bultables ya, inda mas,
que les programaciones d’aula se faigan acordies colos principios tedricos qu’estruc-
turen la especialida universitaria de Filoloxia Asturiana, de mou especial y emblema-
ticu no que cinca al caltenimientu de la denomacion que 1’asignatura siempre tuvo:
LLINGUA ASTURIANA Y LLITERATURA.
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LLETRES VIEYES

Dos testos del sieglu x1x

Per aciu del didlogu ente Anton y Xuan, un desconociu v.A., autor del “Dialogo” que s’inxerta darréu,
fai un repasu a la vida de Gaspar Melchor de Xovellanos. Esti poema recuéyese del nimberu 414 (6 de xi-
neru de 1877) de la publicacion El Productor Asturiano, que tenia como segundu titulu Diario Asturiano
de Gijon,y que s’espubliz0 ente los afios 1875 al 1878 pa defender los intereses de la villa xixonesa.

“A Maruxa la Quintana” ye un poema de calter amorosu onde’l poeta fala en primer persona nun es-
paciu temporal presente. Ye un autor ensin nome qu’asoley0 esta collaboracion nel diariu El Comercio,
de Xixo6n. Decanu de la prensa asturiana, el primer nimberu vio la lluz el dia 2 de setiembre del ahu
1878. Los sos fundadores fueron Oscar de Olavarria, Anselmo Cifuentes, Florencio Valdés, Angel Gar-
cia Rendueles y Calixto Alvargonzalez.

M*®del Mar Martin
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Conque ansi, q* ander con tionfu
En arrovai é un cl alma,

{Que tanto yestu Maruxa

Pa Toribu la Peralal,
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LLETRES NUEVES

La poesia na mina

MANUEL D’ ANDRES FERNANDEZ
“MANFER DE LA LLERA”

Hailos que dicen que na mina, pola so fealda y aspeutu llobregu, nun pue haber poesia. Y
que’l mineru, al identificase con esi ambiente tan murniu, tampoco nun pue dotase d’esi don
espiritual del poeta.

Nun vamos dicir equi agora que la mina ye guapa y que’l so ambiente seya mui afayadizu
pa la espansion del espiritu. Non. La mina ye fea por naturaleza y ye materialista nel so am-
biente. Pero (in atalanta que la poesia nun ye sdlo guapura, dulzor y color; ye tamién espresion
del sentimientu — cualesquier sentimientu—, canciu al esfuerciu y al sacrificiu, dolimientu an-
te la traxedia y pregon del trunfu ante los avatares qu’a diario concurren na mina.

Y naide s’atrevera a negar que na mina esiste’l sentimientu, I’esfuerciu, el dolor y el trunfu.
Y si nos esforciamos un migayin, hai tamién guapura, heroismu, amor... Quicias, aparente-
mente, abonden los fechos tristemente materiales, pero non por eso dexen d’esistir el restu de
los valores humanos. Lo que pasa ye que los dolimientos del mineru afloren a la superficie mui
de ralo en ralo: solo cuando se produz una catastrofe con dellos muertos. Sin embargu, ’home
de la mina ta sintiéndolos de contino. El sentimientu y el sacrificiu enxamas nun se ven, y si
dalguna vegada salen a la lluz, faenlo tracamundiaos. Xeneralmente, el trunfu del mineru so-
bre I’ambiente y los elementos que lu envuelven, queda nel anonimatu por consideralo ya co-
mo daqué connatural nel so cotidianu batallar.

Nun vamos atopar enxamas poesia en nenguna parte si aneciamos en midir cola vara de lo ma-
terial los actos de la vida. Y atoparémosla siempre cuando empleguemos la midida del espiritu;
ye dicir, los guieyos del alma. Too depende del estau animicu y de la predisposicion del poeta.
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La mina, por mui apavoriante y tenebrera que nos abulte, tien tamién la so poesia. Una po-
esia mas dura y aspera que la que davezu conocemos... Pero poesia. Nun canta’l poeta de la
mina a la esplandiente vexetacion, porque elli nun esiste. La poesia de la mina nun engarrida
a I’allegria del vivir, porque nesi mundu nun se vive, solo se dura, y esto col permisu de los
elementos soterranos. Pero glorifica’l trabayu, aloya I’heroismu y empondera la figura del mi-
neru, la virtl del companerismu y el sentimientu de la solidarida. Y equi ta la orixinalida de la
poesia minera; una poesia desemeyada si se quier, pero a la fin poesia; cola so propia espresi-
vida, col so ecu guecu, fondu, saliu de les coraes de la mesma tierra.

Hai abnegacion nel llabor callau y constructivu de tou esi exércitu d’homes, colosos del so-
suelu, que col so esfuerciu y constancia punxeren un dia (nuna domina de crisis) los cimientos
nos que se sofitd la economia del Estau. Y hai espiritu de xusticia neses aiciones de solidarida
y compafierismu de les que falabemos enantes, cuando se trata de defender los llexitimos dre-
chos sociales de la so castra.

Hai grandeza nel airosu castillete d’aceru que se llevanta como arrechu centinela penriba del
llaboriosu valle mineru. Hai ritmu nes roldanes y nos cables que tiren de les xaules —cargaes
de vagones enllenos de carbon— pel vaciu vertical del pozu; carbon amoyentao de mugores y
aforfugos de los que, con riesgos y con rixu, arrinquen-ylo al testeru.

Hai gallardia na silueta del picador que sal de casa al riscar 1’alba camin d’esi llobregu Rei-
nu de les Tiniebles, onde tien d’encarase a esi duru tayu de la inclinada rampla. Y ye un tien-
ru poema’l contemplar la pequena silueta del rampleru, el clasicu “guah.e”, que suahna con lle-
gar a picador pa ganar mas perres que llevar a casa, y al empar pa presumir d’home los do-
mingos charrando colos amigos nuna sidreria, y tamién convidar a la mocina al cine o al baille.

Hai espresivida d’orixinales y maraviyosos efeutos na fisionomia de los homes de la mina,
entregaos dafechu y de cutio a la so dura y diaria xera nos tayos.

El retumbu del martiellu y I’estrueldu de los barrenos son como épicu poema escritu ente’l
polvu y el gristi na escurida de la mina.

Hai simetria nel cuadru de madera construyiu pol entibador y el so ayudante, que represen-
ta un arcu de trunfu per onde pasa vencedor el relevu qu’entra o sal, y los trenes cargaos d’o-
ru prieto.

Faise’l poema traxicu cuando la Guaxa cabalga ente quiebres y derrabes, ente costeros y ma-
deres estrapallaes, mecies colos cuerpos estallazaos de los mineros, y cuando’l grist, ensin avi-
su previu, da’l so espantible gatufiazu de muerte.
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(Y nun ye heroicu’l poema que compodn el mineru xugandose munches vegaes la so propia
vida al intentar salvar la de los sos collacios en trance? ;Y nun se llamara poesia épica a aque-
lla cuando, con trunfante esfuerciu, s’arrampuna a la Guaxa les vides que tuvieren soterraes, y
en so poder, demientres varies hores o dies?

Ya vos digo qu’hai poesia na mina. Tolos mineros llevamos dientro un poeta. Un poeta
qu’escribe diariamente’l so poema de cantu al trabayu, xugandose al empar la sala y la vida.
Que compdn tamién la masica de los sos poemes cuando’l martiellu picador, emburriau por ca-
lloses manes de fierro, se cinca solmenando pela dura veta, y cuando, pela aicion del so es-
fuerciu, cayen tintiniantes sobre les mampostes escribiendo y encolingando notes nel penta-
grama mineru. jPura poesia!

Cada pingarata de sudu vertio na rampla o na galerfa ye un versu tisnau de polvu. Cada pos-
tiadura colocada en tayu o en cuadru llantau en testeru, ye un estrofa; y cada xornada minera
ye un poema completu. jClaro que la mina tien poesia! Anque s’escriba con sudores y fatigues,
con fueu, sangre y muerte.

Vamos esperar qu’en munchos anos tovia siga habiendo mines n’ Asturies y, polo tanto, mi-
neros. Pa que siga habiendo tamién poesia minera y mineros poetes.
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Informe sobre la represion y non reconocencia de los drechos
llingiiisticos n’Asturies

, Informe sobre
LA REPRESION Y NON RECONOCENCIA
DE LOS DRECHOS LLINGUISTICOS N’ASTURIES

THE REPRESSION £
OF LINGUIS

Depués del remanamientu per parte del Gobiernu del Principau del titulu y el testu de los curriculos
de Llingua Asturiana pa la Educacion Secundaria Obligatoria, aprobaos pol Conseyu Escolar del Prin-
cipau d’Asturies, y de la graveda qu’esti determin supunxo pal procesu de normalizacion de la nuestra
llingua (v. «Notes y Anuncies» en Lletres Asturianes 81),1’ Academia de la Llingua Asturiana decidie-
re en Xunta Estraordinaria, el 28 de mayu de 2002, una serie de midies. Ente elles taba la d’ellaborar y
asoleyar un informe sobre la non reconocencia y represion de los drechos llinguiisticos n’ Asturies. Esti
informe, en version trillingtie asturianu/inglés/castellanu, presentdlu la Presidenta de 1’ Academia a los
medios de comunicacion asturianos el dia 9 d’ochobre de 2002 y espardiose internacionalmente.

Pa la presentacion del dia 9 I’ Academia fexo ptblica una “Nota de Prensa” que se reproduz darréu:
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ACADEMIA DE LA LLINGUA ASTURIANA

Rueda de Prensa

L’Academia de la Llingua Asturiana quier, de mano, agradecer fondamente a los
medios de comunicacién I"acudir otra vuelta a la llamada d’esta Academia.

El pasau 28 de mayu de 2002 I’Academia de la Llingua Asturiana celebrd una
Xunta Estraordinaria con motivu de la manipulacién por parte de la Conseyeria
d’Educacion y Cultura del Curriculu de Llingua Asturiana d’Educacién Primaria,
Secundaria y Bachilleratu. Ha tenese en cuenta que, como consecuencia d’esi
remanamientu, }’asignatura de Llingua Asturiana pasé a nomase Liingua tradicional:
Bable/Asturianu.

Nesa Xunta de] 28 de mayu de 2002 pautdronse delles aiciones de rempuesta a
esti grave fechu. Un d’esos pautos yera’l d’ellaborar y espublizar un informe sobre la
non reconocencia y represion de los drechos llingtiisticos n’ Asturies, informe que sedria
unviau a toles entidaes y organismos internacionales colos que I’Academia de la
Llingua Asturiana se rellaciona.

L’Academia tomé esti determin acordies col articulu 1, lletra €), de los sos
estatutos onde s’afita que 1’Academia de la Llingua Asturiana tien que velar polos
drechos llingiiisticos de los asturianos.

L’actu que nos xunta giiei ye xustamente la presentacién pablica d’esti informe
que tien el nome d’Informe. sobre la represion y non reconocencia de los drechos
Illingaisticos n Asturies.

Como Pinforme va a tener una difusién internacional, al testu n’asturianu
améstense-y les versiones n’inglés y en castellanu.

Trétase d’un informe onde per primera vegada se recueyen de mou sistematicu la
represién y non reconocencia de la Ilingua asturiana en distintos ambitos y estayes de
lavida social. Nun se pretendié qu’esti informe fore una rellacién eshaustiva de casos
concretos de represién llingiijstica na nuesa comunida. De toles maneres si ye esti un
informe completu y rigorosu onde se da cuenta de 1’amplitd que tien esta represion en
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distintos aspeutos. Prueba d’ello ye’l conxuntu de los 10 apartaos nos que se dixebra’l
so contenfu:

- L’estatus xuridicu del asturianu.

- La marxinacién del asturianu na alministracién publica.
- El papel de los conceyos.

- - El sistema educativu.

- Toponimia.

- L’asturianu y la Ilesia.

- La marxinacion del asturianu nel Estau.

- Larepresién nel ambitu llaboral.

- La marxinaci6n nos medios de comunicacion.

- La falta d’una politica llingtistica.

Afiten esti Informe sobre la represion y non reconocencia de los drechos
llingiiisticos n Asturies les entidaes que vienen darréu:

- Grupu parllamentariu d’Izquierda Xunida na Xunta Xeneral del Principau
d’ Asturies

- Grupu parllamentariu d’Unién Renovadora Asturiana na Xunta Xeneral del
Principau d’ Asturies

- Xunta de Personal Docente non Universitario d’Asturies

- Conseyu de la Moceda d’ Asturies.

Esti informe sedra unviau a:

Presidente del Gobiernu asturianu; autoridaes politiques, académiques y
eclesiastiques del Principau; Presidenta y parllamentarios de la Xunta Xeneral;

representantes de los distintos grupos politicos, organizaciones sindicales y
organizaciones culturales; conceyos asturianos; etc.

Presidente del Gobiernu espafiol y presidentes del Congresu y del Sendu; grupos
parllamentarios nel Congresu; miembros asturianos dél Gobiernu espafiol y
parllamentarios asturianos; Defensor del Pueblu; Presidentes de los Parllamentos de les
otres comunidaes auténomes; otres Academies; Conferencia Episcopal; etc.

UNESCO, Asociaciones y organizaciones internacionales de defensa de les
llingiles minorizaes, parllamentarios asturianos en Parllamentu européu; Presidente del
Bureau Européu de les Llingiies Minoritaries; etc.

Uviéu, 9 d"ochobre de 2002



xxI Xornaes d’Estudiu de I’Academia de la Llingua Asturiana

Los dies 28,29 y 30 d’ochobre celebraronse na Faculta de Filo-
loxia de la Universida d’Uviéu les sesiones de les xxi Xornaes
d’Estudiu de I’ Academia de la Llingua Asturiana.

Organizaes, como davezu, en conferencies y comunicaciones, los
conferenciantes foron na presente edicion: Helmut Liidtke (Universi-
da de Kiel): “El neutro roméanico: su origen antiguo y sus avatares pos-
teriores en asturiano, castellano norteho, romanche e italiano medie-
val”; Javier Terrado Pablo (Universida de Lleida): “Toponimia trans-
portada desde Asturias”; Leopoldo Sdnchez Torre (Universida
d’Uviéu): “La creacion de la poesia asturiana contemporanea”; Enri-
que Gargallo Gil (Universida de Barcelona): “Contribucion asturiana
a un calendario romance de refranes”; Lluis de Yzaguirre i Maura
(Universida Pompeu Fabra): “Las lenguas espanolas segiin la Consti-
tucion de 1978: teorfa y practica” y Xosé Lluis Garcia Arias (Univer-
sida d’Uviéu y ALLA): “Aspeutos evolutivos de la llingua asturiana”.

Les comunicaciones presentaronles: Esperanza Marifio Davila,
Xaviel Vilareyo Villamil, Manuel d’Andrés y Pablo Rodriguez Me-
dina [lliteratura]; Xulio Viejo Ferndndez, Héctor Garcia Gil 'y Ar-
mando Murias Ibias [llinguistical; Susana Villa Basalo [onomasti-
cal; Ramiro Gonzdlez Delgado [traduccion]; Xosé Anton Gonzdlez
[ Uviéu, 28, 29y 30 d"ochohre 2002] Riafio, Ramén d’Andrés, Fernando Alvarez-Balbuena, Xosé Miguel
Sudrez, Pilar-Rose Alcorta'y Xandru Armesto [sociollinguistica].

XXI|Xornaes d’Estudiu

International Committee for the Safeguarding
of Linguistic Rights in Asturies
A iniciativa de I’ Asociacion pa la Defensa de les Llingues y Cultures Amenazaes (AIDLCM) constitu-

yose I International Committee for the Safeguarding of Linguistic Rights in Asturies (Comité Interna-
cional pa la Vixilancia de los Drechos Llingiiisticos n’Asturies). El comité formenlu:

Paul Lefin, valon (Presidente de I’ AIDLCM y un gran defensor del patrimoniu llinguisticu mundial, con
llargos ahos d’esperiencia y trabayu nesti campu).

Ignasi Vila, catalan (Caderalgu de Sicoloxia Evolutiva y de la Educacion, Gin de los sicollinguistes
mas nombraos d’Europa).
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Alie Van der Schaaf, holandesa (Doctora n’ Antropoloxia, esperta en minories llinguistiques europe-
es y responsable de publicaciones de Mercator-Education: European Network).

Julio Meirinhos, mirandés (Ponente de la Declaracion d’Oficialida del mirandés, ex-diputau del Par-
tiu Socialista Portugués y Gobernador Civil de Braganca).

El Comité viaxd a Asturies los dies 25,26 y 27 de payares, con una axenda de trabayu mui apretada
qu’incluy0 entrevistes con: grupos parllamentarios y Presidenta de la Xunta Xeneral; alcaldes de Llan-
gréu, Llanes y Valdés; asociaciones culturales y coleutivos asturianos de tou calter; Academia de la Llin-
gua Asturiana; Rector de la Universida d’Uviéu; Direicion, profesorau y ApA del c.p. “Jacinto Benaven-
te” de Xixon, Vice-Conseyeru d’Educacion y Sindicatos de la ensehanza. Polo que se refier al Gobiernu
del Principau, nun foi posible la entrevista solicitada al Presidente Vicente Alvarez Areces, al paecer por
problemes de compromisos apallabraos previamente. L’tltimu dia, y a requerimientu espresu del mesmu,
entrevistaronse na Conseyeria de Cultura col responsable de la mesma, F.J. Fernandez Vallina, que reco-
nocio a los miembros del Comité que’l Gobiernu nun taba aplicando la «Llei d’Usu del Asturianu». De
toes estes entrevistes y actividaes foi dando cuenta la prensa asturiana d’esos dies.

El Comité dio por acabada la so presencia n’Asturies el dia 27, faciendo ptblicu un comunicau ofi-
cial nos siguientes términos:

COMUNICAU FINAL
DEL INTERNATIONAL COMMITTEE
FOR THE SAFEGUARDING OF LINGUISTIC RIGHTS IN ASTURIES

A lo largo de los tres altimos dias, esta Comision Internacional, dependiente de la Association
Internacionale pour la Défense des Langues et Cultures Menacées (AIDLCM), se ha entrevistado con
variadas instancias politicas, sindicales, institucionales, culturales y ciudadanas de Asturias. A to-
das ellas queremos agradecer su disposicion y amabilidad al trasladarnos su vision acerca de la pro-
teccion y salvaguardia de los derechos linguisticos de los asturianos. A partir de estos datos, la Co-
mision elaborara un Informe que sera enviado al Parlamento Europeo, a las autoridades asturianas
y espaholas y a otros organismos y asociaciones internacionales.

Tenemos ahora una mejor percepcion de la realidad sociolinguistica de Asturias y, aunque atin es
pronto para adelantar nuestras conclusiones, observamos con profunda preocupacion que la situacion
de la lengua asturiana y de los derechos de sus hablantes es ciertamente precaria. Los ligeros avan-
ces producidos en estas @ltimas décadas, fruto de la sensibilizacion de la sociedad asturiana, sdlo han
tenido un efecto practico con la promulgacion en 1998 de la Ley de Uso del Asturiano. Esta, no obs-
tante, apenas ha sido puesta en practica y no se ha producido un desarrollo reglamentario posterior
que la hiciera efectiva.



La practica consolidada en Espana, sin embargo, muestra que otras lenguas gozan del estatus ju-
ridico de oficialidad. Sin querer decir con ello que tal reconocimiento legal asegure por si mismo el
futuro de la lengua asturiana, si juzgamos pertinente que el asturiano alcance esta consideracion,
acompanada de medidas reales, ajustadas a las condiciones sociolinguisticas de Asturias y a las ne-
cesidades de una comunidad inmersa en una profunda crisis econdmica, social y demografica. Otros
ejemplos europeos, por todos conocidos, avalan esta propuesta.

Nuestro compromiso como International Committee for the Safeguarding of Linguistic Rights in
Asturies es precisamente contribuir con la elaboracion de propuestas a que la sociedad asturiana en-
cuentre un marco de solucidon para sus justas demandas linguisticas, integrando y haciendo conver-
ger los aspectos culturales y los socioecondmicos. Creemos que solo de esta forma es posible hallar
un futuro digno en el que la lengua asturiana siga enriqueciendo el patrimonio cultural de la huma-

nidad.

Oviedo, 27 de noviembre de 2002

L’ International Committee for the Safeguarding of Linguistic Rights in Asturies tien previsto dar
anuncia plblica del so informe definitivu nos primeros meses del ahu 2003.

Presentacion de la Historia de la Lliteratura Asturiana

El dia 18 de diciembre presentose, nel Aula
Magna de la Universida d’Uviéu, la Historia de la
Lliteratura Asturiana, obra coordinada por Miguel
Ramos Corrada y asoleyada pola Academia de la
Llingua Asturiana.

La Historia de la
Lliteratura Asturia-
na ta organizada for-
malmente nuna in-
troduccion amplia,
del coordinador, y
trece capitulos: “La
lliteratura  medie-
val”; “La lliteratura
tradicional de tres-
mision oral”; “El
Barrocu y la llitera-
tura asturiana”; “El
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sieglu xvir’; “El sieglu x1x: Romanticismu y de-
sendolque de la lliteratura asturiana”; “La segunda
meta del sieglu x1x”’; “Lliteratura finisecular y mo-
dernismu” (1890-1936); “La lliteratura de posguerra
(1940-1974)”; “El Surdimientu. La prosa”; “El Sur-
dimientu. La poesia”; “El Surdimientu. El teatru™;
“El Surdimientu. L’ensayu” y “La lliteratura en ga-
llego-asturianu”, ellaboraos por distintos autores.

Concebida como obra de conxuntu, la Historia
de la lliteratura asturiana ye, de xuru, una gran
aportacion pa esta disciplina, porque, anque has-
ta’l momentu cuntabemos con bonos estudios par-
ciales sobre autores y époques lliteraries, enta nun
s’asoleyare n’ Asturies, como obra xeneral, nengin
trabayu d’esta envergadura. En xunto con Normes
Ortogrdfiques (5 ed. 2000); Gramdtica de la Llin-
gua Asturiana (3* ed. 2001); Diccionariu de la
Llingua Asturiana (DALLA) (2000) y Nomes de
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Conceyos, Parroquies, Pueblos y Llugares d’As-  Xeneral de Cultura D* Ana Rodriguez Navarro,
turies (2000), ye otru encontu nel procesu de nor-  intervinieron la Presidenta de 1’Academia y el
coordinador, Miguel Ramos Corrada (Vice-Pre-
sidente de I’ALLA). Reprodicense darréu les sos
Na presentacion, a la qu’asistio la Direutora  intervenciones:

malizacion de la llingua asturiana.

Intervencion d’Ana Maria Cano Gonzdlez

Cumpliu’l trabayu normativu mas urxente, col espublizamientu de la cabera edicion de les Normes Orto-
grdfiques en 2000, de la Gramadtica de la Llingua Asturiana en 1998 (3* edicion 2001), del Diccionariu de la
Llingua Asturiana y de Nomes de Conceyos, Parroquies, Pueblos y Llugares del Principdu d’Asturies en
2000, I’ Academia de la Llingua Asturiana ufierta agora a la socieda asturiana, al pablicu estudioso y llector,
otra obra perimportante, la Historia de la Lliteratura Asturiana, coordinada por Miguel Ramos Corrada y u
collaboren estudiosos perbién conocios nel campu de la investigacion lliteraria n’ Asturies.

Aguardo tenga ente’l piiblicu, especializao o non, la mesma acoyida que la que tuvieron les obres que ven-
go de consenar.

El trazar, o meyor reconstruyir, la «historia de la lliteratura asturiana» ye, como tantos otros, un vieyu pro-
yeutu del que foi a lo llargo de mas de venti afios presidente de I’ Academia de la Llingua Asturiana, X. LI. Gar-
cia Arias. Garcia Arias siempre foi consciente de que pa ello, pa reconstruyir esa historia, lo primero que s’-
habfa facer yera dir a la gueta de los testos, elli onde tuvieren: unos perdios; otros escaecios; otros conocios pe-
ro asoleyaos o estrincaos acuantaya y dificiles de consultar; unos de bona calida lliteraria, otros de calida ruina
o curtia; y, darréu d’ello, ufiertalos a los estudiosos y al pablicu en xeneral n’ediciones feches con procuru fi-
loloxicu respetando dafechu los orixinales, n’ediciones facsimiles cuando esto yera posible o con trescripcio-
nes axustaes al orixinal, porque namai asina, colos testos delantre, los historiadores y los criticos de la llitera-
tura podrien facer un llabor seriu y bien encontau.

Con esi enfotu y esa idea clara Garcia Arias punxo en marcha dos coleiciones importantes ya granibles de
les que ye direutor:

-«Llibrerfa facsimilar», con 55 niimberos espublizaos, qu’emprimaba en 1987 cola reedicion facsimil de
la clasica obra de Caveda y Canella Poesias selectas en dialecto asturiano asoleyada cien afos atras, y

-«Cartafueyos de lliteratura escaecida», que s’estrend en 1995 con la edicion de La Igualdd, escrita en 1871
ya imprentada per primer vegada en 1894, de Marcelino Florez, y que cuenta ya con mas de 70 niimberos.

Nel branu de 1999, Garcia Arias encarga’l proyeutu a Miguel Ramos Corrada, que lu acoyo con cihu y nel
que se punxo a trabayar de secute. A Garcia Arias corresponderia facer guei los honores d’esta presentacion
si nun fore poles circunstancies de la so dimision en xineru de 2001 y la mio eleicidon como presidenta en ma-



yu del mesmu ahu. Poro, la reconocencia y agradecimientu de I’ Academia han dir de mano pa Xosé Lluis Gar-
cia Arias; y pa Miguel Ramos Corrada, que con mano dueita programd y coordind la obra, amas d’escribir
trés de los sos capitulos. De xusticia ye dar les gracies tamién a tolos que ficieron posible que les dos colei-
ciones mentaes foren tan granibles: los investigadores que rebuscaron y atroparon, primero, los materiales en
biblioteques, hemetoreques, llibreries o ente papeles vieyos; y que dempués apurriéronlos a esta Academia.

Na seronda de 2001, tocome a min dar anuncia pablica del proyeutu na Biblioteca d’ Asturies, de la que se
presentaba la edicion de dellos facsimiles ente los que taba’l del periodicu El Regionalista Astur. La idea ye-
ra tener el llibru findu pal Dia de les Lletres de 2002, pero, como pasa casi siempre, el trabayu allargdse mas
de lo previsto y nun se-y pudo poner puntu hasta agora.

A diferencia de les otres obres de 1’Academia (Normes, Gramdtica, Diccionariu, Nomes de Conceyos)
qu’apaecen ensin firmar porque’l so autor ye la propia Academia, la Historia de la Lliteratura Asturiana tien
un coordinador, Miguel Ramos Corrada, que se consefia na portada, y los distintos capitulos nos que se xebra
van firmaos polos autores respeutivos, que son los responsables de los sos contenios. L’orde de los capitulos
ye mas 0 menos cronoloxicu y en cuantes a los autores, unos son especialistes conocios y otros son xente mas
mozo; de xuru que se podria contar con otros especialistes, pero, de xuru tamién que los que tan sonlo.

A Miguel Ramos Corrada debemos, améas de la coordinacion y I’Entamu, los capitulos dedicaos a “El ba-
rrocu y la lliteratura asturiana”, “El sieglu X1x: Romanticismu y desendolque de la lliteratura asturiana” y “Lli-
teratura finisecular y modernismu (1890-1936)”.

Garcia Arias ocupodse de la la lliteratura de 1la domina medieval; Marta Mori de la del sieglu xviir; a Xosé
Ramon Iglesias Cueva debémos-y el capitulu sobre la lliteratura de la segunda meta del sieglu x1x; a Begoha
Diaz Gonzalez el de la lliteratura de posguerra (1940-1974); a Anxel Alvarez Llano, la prosa del Surdimien-
tu; Xosé Bolado fixose cargu de la poesia y el teatru del Surdimientu; Lluis Alvarez, del ensayu del mesmu
periodu; Xosé Miguel Suarez Fernandez ye responsable de la lliteratura en gallego-asturianu; y Antonio Fer-
nandez Insuela y yo mesma del capitulu sobre la lliteratura tradicional de tresmision oral. A toos ellos mun-
chisimes gracies pol bon trabayu fechu.

La obra zarrase col capitulu obligau de bibliografia y I’indiz xeneral, al que s’axunten otros dos indices
que son d’agradecer: el de los nomes de los autores y el de los titulos de les obres consenaes nel llibru.

Nun quiero dexar de dar tamién les gracies al personal alministrativo de I’ Academia que trabayd muncho,
mas que lo que son les sos obligaciones propies: Pedro Valdés, Xosé Miguel Suarez, Xurde Fernandez y so-
bre manera a Pilar Fidalgo Pravia, que collabord como fai davezu en tol procesu de preparacion de los ma-
nuscritos.

L’Academia de la Llingua Asturiana tien un especial enfotu n’afondar na conocencia de la nuesa lliteratu-
ra. La Historia que guei presentamos ye bona sefia d’ello; corrixirase y agrandarase con nuevos capitulos, co-
los materiales que se vayan alcontrando, en proximes ediciones.
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Pero con ser perimportante la reconstruccion de la historia de la lliteratura asturiana, pegollu fundamental u
s’afirmar la historia de la llingua, por valoratible y abondosa que fore esa Iliteratura nun tendriemos nengtin futu-
ru si nun curiamos y potenciamos la lliteratura de guei, la de los nuesos escritores d’anguaho. Les Actes del 11 Con-
ceyu Internacional de Lliteratura Asturiana que se fixo n’Uviéu n’ochobre de 2001, y que se nomd “I” porque
tres €l vendra un “11”, diran darréu pa la imprenta. La idea ye qu’enantes de que fine 1’aiiu 2003 podamos teneles
ente les manes. L.’ Academia siguira trabayando ensin descansu nesta xera.

Y ya pa finar, quiero encamentar a tolos escritores, historiadores y criticos de la lliteratura que sigan traba-
yando lo meyor que puean y sepan. Les puertes d’esta Academia tan abiertes de par en par pa toos ellos.

Guei tien de ser un dia de gayola p’Asturies, y pa toos nosotros, porque la Historia de la Lliteratura Astu-
riana ye la obra que-y faltaba a la Filoloxia Asturiana pa tar completa, el ramu del trabayu n’andecha. Y yelo,
por mas que se nos torgue’l derechu a ocupar un puestu dignu dientro de la socieda (na educacion, nos medios
de comunicacion, nes rellaciones pabliques, ...), por més que se niegue a esta llingua, que ye la mio, que ye la
nuesa, y, poro, pa nds la mas importante, hasta’l propiu nome: Llingua Asturiana.

Munches gracies.

Intervencion de Miguel Ramos Corrada
Estimaos collacios y amigos:

Con esti actu de presentacion de la Historia de la Lliteratura Asturiana que s’acaba d’asoleyar, I’ A-
cademia de la Llingua Asturiana quier poner de llargo a una lliteratura, la nuesa, milenaria, pero aveza-
da a caleyar per carreteres secundaries, y préstanos facelo, por esti motivu, ente otros, nesti llugar, nel
Ilar historicu de la Universida asturiana, de la Universida d’Uviéu.

Dambes, universida y lliteratura asturiana, entamaren a dir de la mano naquel sieglu xvir de burlla,
festexos y contrarreforma tridentina; d’estes mesmes aules surdio’l nuesu primer poeta de nome cono-
ciu, el carrehin Anton de Marirreguera. Paecia qu’un futuru en comuha s’abria delantre d’elles, pero qui-
xo’l destin y los homes, sobre too dalgunos homes, qu’esi camin se xebrara, y mentanto qu’a la una acu-
tose-y un sitiu prestosu y una funcion de prestixu como ma y trubiecu de la ciencia, a la otra ptinxose tol
enfotu n’arrequexala llofie de los llibros y del saber.

Naide pue escaecer que dalgunos de los que dende esta mesma catedra dictaron les sos lleiciones nen-
gunearon ya inclusive fexeron mofa de los nuesos escritores, anque otros, como los rectores Fermin Ca-
nella o Félix d’ Aramburu y Zuloaga, dexaron claru’l so cifu pa cola nuesa llingua; poro, bien ta que
guei, sieglos dempués, la lliteratura asturiana y la universida se dean de nueu la mano y que dende esta
catedra del Aula Magna se faga pliblica reconocencia del llabor artisticu y creativu que’l nuesu pueblu
vieno desendolcando a lo llargo los afos.



Tolos que nos axuntamos nesti actu tamos dexando afitau, bien claru, esi enfotu, pero amas a noso-
tros, a los que tamos nesta mesa correspuéndenos esplicar cual foi’l nuesu llabor y cualu el resultau del
mesmu, pa eso nada meyor que dar rempuesta a estes cuatro entrugues.

1".- El porqué d’esta historia de la lliteratura asturiana. Con qué oxetivos se fixo, qué persiguimos.
2'.- ;Por qué agora?

3".- ¢Como la ficimos? ;Con qué criterios?

4’ - ;Quién la ficimos?

El porqué

En primer llugar pa recoyer y ordenar una llarga tradicion lliteraria en llingua asturiana que fasta va
bien poco ufiertabase con perfiles nada claros, unes vegaes entemecida cola lliteratura escrita en caste-
1lan por autores asturianos, otres como manifestacion rexonal de la lliteratura espafiola, y fasta hebo quien
se propunxo historiala como un simple aporte folcloricu o filoloxicu d’un dialectu arcaicu, ruin y en cier-
tu sen artificiosu, tal ye’l casu de la historia de la lliteratura asturiana fecha por Carmen D. Castahon.

Esto nun quier dicir nin que renunciemos nin que despreciemos el llabor fechu por tolos que nes dis-
tintes domines punxeron el so enfotu en dar a conocer lo que se taba escribiendo na nuesa llingua.

Catin nel so momentu, colos sos medios, colos criterios dominantes entds y de los que disponia, foi
iguando esa ndomina d’escritores asturianos que nosotros recoyemos nesta historia que guei s’ufierta,
d’ehi la nuesa delda y el nuesu reconocimientu, por poner namai dalgunos casos significativos, pa con:

Gonzélez de Posada: A esti callondrigu candasin del sieglu xvii, autor de la Bibliotheca Asturiana
y de Memorias Historicas del Principado de Asturias, débense-y les primeres referencies a Anton de
Marirreguera y los nomes de munchos escritores en llingua asturiana, dalgunos guiei desconocios. Nes-
ti sen, al marxe de que’l so enfotu fora instruyir a los contemporaneos y poner delantre los sos gieyos
noticies Gtiles y necesaries sobre la so tierra y la so patria, tamién favorecid un meyor conocimientu de
la historia lliteraria del nuesu pafs.

Xosé Caveda: Prohome polifacéticu del Xix asturianu, que cola so antoloxia Coleccion de po-
esias selectas en dialecto asturiano punxo nes nueses manes un fitu de gran valir pal conoci-
mientu de la serie lliteraria asturiana, y ello non solo porque descubre un pasau y una tradicion
poética, sindn tamién porque ufierta modelos a imitar y abre les puertes a toa una riestra d’anto-
loxies y escoyetes que, partiendo d’ella, diran imprentandose a lo llargo los sieglos XIX y XX.

Maximo Fuertes Acevedo: Eruditu qu’asoley6 nel anu 1885 lo que nun foi a facer Caveda, la
so obra Bosquejo acerca del estado que alcanzo en todas las épocas la literatura asturiana, tra-
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bayu asemeyau, en ciertu sen, a lo qu’anguaho entendemos por una historia de la lliteratura, por-
que non solo ufierta un inventariu notable de los fechos lliterarios, va a la gueta d’un pasau he-
roicu nel qu’afitar I’orixe de la nuesa lliteratura, pasau que creye entever nel pueblu celta.

Podemos dicir que Fuertes Acevedo tien I’honor de ser el primeru n’estudiar el desendolque
historicu de la lliteratura asturiana, anque dientro d’ella enxerte lo escrito n’asturianu, castellan
y llatin por autores asturianos.

A esos nomes podriamos xunir los de Fermin Canella, Protasio Gonzalez Solis, Garcia Rendueles,
Constantino Suarez, Garcia Arias y un llargu etcétera. Toos ellos punxeron nes nueses manes un mate-
rial perimportante, material que yera necesario ordenar, valorar y analizar p’asina poder ufrir un rellatu
diacronicu de la evolucion de la nuesa lliteratura y, nesti sen, dexar afitada con perfiles claros la crea-
cion lliteraria d’una llingua y d’un pueblu que, si bien se rellaciona colos de la rodiada, tien tamién un
Ilugar propiu y especificu nes lletres hispaniques.

Un segundu oxetivu que nos punximos al entamar esta obra foi dexar bien claro que la llingua astu-
riana cred una tradicion lliteraria propia, tradicion que vien perviviendo a lo llargo los sieglos con unes
formes, modelos y discursos que ye conveniente conocer y gociar, porque son una manifestacion del lla-
bor artisticu del nuesu pueblu, del so patrimoniu cultural y una sefia propia de so.

Un caberu oxetivu sedria, teniendo en cuenta que toa historia lliteraria tien un claru enfotu didauticu
y orientador, ufiertar una ferramienta y encontu a tolos que dende les aules facen que la llingua asturia-
na continfie alitando.

El porqué agora

Va pa dos anhos, cuando entamamos el llabor que dio esti frutu que guei se presenta, paecidonos que
yera ya’l momentu afayadizu pa cubrir un vaciu que dende diba afos soportaben les nueses lletres, la
necesida d’ufrir un rellatu y una valoracion del so desendolque a lo llargo los tiempos; y paecionos que
ya yera hora, porque, dende diba al menos dos décades, munchos de los materiales qu’hasta entos afa-
yabemos acorripiaos y atapecios en manes de bibliofilos, corporaciones, etc., entamaren a asoleyase, a
conocese poles persones interesaes nel so estudiu; amas, nueves xeneraciones d’estudiosos ya investi-
gadores ensin prexuicios empobinaron los sos trabayos a la gueta de testos, poemes, narraciones que s’a-
fayaben espardios en periddicos, revistes, etc. y, asina, munchos autores y obres de los qu’hasta entos
malapenes si habia dalguna referencia foron tomando cuerpu, faciéndose realida.

Guei, gracies a coleiciones como «Cartafueyos de lliteratura escaecida» o «Llibreria facsimilar» de
I’ Academia de la Llingua Asturiana, el material que s’alcuentra a la nuesa disposicion ye talo que per-
mite sacar alantre una historia de la lliteratura asturiana completa, anque tovia nun puea ser exhaustiva,



ensin enfotos eruditos, pero que seya quien a esplicar los fenomenos dominantes y carauteristicos de la
serie lliteraria en llingua asturiana.

El como se fizo

Dempués de definir los oxetivos xenerales, como ya comentaremos nel primer apartau, paecionos
conveniente emplegar el criteriu de periodos, como una unida lliteraria que recueye’l conxuntu de pro-
ducciones asoleyaes a lo llargo d’un espaciu temporal carauterizau por unos trazos estéticos y sociocul-
turales que lu determinen. De cain d’esos periodos encargdse una persona que nos paecid que yera es-
pecialista o conocedora del mesmu, dexando-y la lliberta suficiente pa iguar 1’estudiu y 1’analisis del
mesmu del mou que meyor-y paeciere, pero teniendo siempre en cuenta los siguientes principios que de-
berien sirvir como elementu de xuntura de la obra:

Nun escaecer que la lliteratura nun se pue esplicar solo dende la historia, porque si bien se desendol-
ca nel tiempu y ye un fendmenu que tien que ver con otros fendmenos de la historia de la cultura y la ci-
vilizacion, tien, tamién, unes carauteristiques propies que pertenecen al campu de la poética y la retorica.

Tener presente que toa obra lliteraria afitase na tradicion, na vida individual y coleutiva y na llingua
qu’emplega.
El quién

Cuando se me fizo ’encargu de coordinar esta historia de la lliteratura, paeciome lo meyor contar con
un grupu de persones que tuvieren disponibilida y tiempu pa dedica-ylu a esti trabayu, que contaren con
esperiencia contrastada na investigacion lliteraria n’asturianu o conocimientos sobre la nuesa lliteratu-
ray coles que se pudieren algamar unos oxetivos y criterios comunes; asina igudse un equipu onde ta-
ben presentes persones ya avezaes nestes llabores y xente mozo con conocimientos, pero qu’entamaba’l
so llabor investigador. D’esti equipu formaron parte: Xosé Lluis Garcia Arias, Ana Maria Cano Gonza-

lez, Antonio Fernandez Insuela, Marta Mori de Arriba, Xosé Ramon Iglesias Cueva, Begona Diaz Gon-
zélez, Anxel Alvarez Llano, Xosé Bolado Garcia, Lluis Alvarez y Xosé Miguel Suarez Fernandez.

A toos ellos munches gracies pol so trabayu desinteresau y a ustedes pola so presencia nesti actu.

La Conseyeria d’Educacion acreita oficialmente a I’Academia como
entidd organizadora d’actividaes de formacion permanente
del profesordu

Nel BopA n" 27, de 3 de febreru de 2003, paxs. 1426-27, inxértase la Resolucion de 6 de payares de
2002 de la Conseyeria d’Educacion y Cultura del Principau d’ Asturies pela que s’acreita a I’ Academia
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de la Llingua Asturiana como “entida organizadora d’actividaes de formacion permanente del profeso-
rau” del Principau d’ Asturies. La citada Resolucion respuende a la solicitlt presentada nesti sen pola Aca-
demia, acordies colo dispuesto nel art. 11 del Decretu 12/2000 de 3 de febreru y nel Decretu 62/2001,
de 28 de xunu, pel que se regulen les actuaciones relatives a formacion permanente del profesorau y la
convocatoria, reconocencia, certificacion y rexistru de les actividaes correspondientes.

Ye una acreitacion perimportante porque d’esta miente y a partir del presente anu, el profesorau d’Edu-
cacion Primaria y Secundaria del Principau d’ Asturies va ver reconocios los cursos organizaos pola Acade-
mia dende’l puntu de vista alministrativu (sexenios de formacion, curriculum vitae, méritos académicos, etc.).

Proyeutu de Llei del Principdu d’Asturies
de Medios de Comunicacion Social

Presentau pol Gobiernu’l Proyeutu de Llei del Principdu d’Asturies de Medios de Comunicacion Social
pasd a discutise na Comision de Politica Territorial de la Xunta Xeneral del Principau d’ Asturies. A pidimientu
de la mesma, el dia 12 de payares comparecieron na Xunta Xeneral del Principau la Xunta pola Defensa de la
Llingua Asturiana, el Conseyu de la Mocedd del Principdu d’Asturies, Periodistes pol Asturianu y la Presi-
denta de I’ Academia de la Llingua Asturiana pa dar anuncia ptiblica del posicionamientu d’estes entidaes en
cuantes a la presencia de la Llingua Asturiana nos futuros medios de comunicacion piiblicos asturianos. La
opinion de toos ellos foi mui critica col Gobiernu, por nun tener en cuenta dichu Proyeutu la presencia de la
llingua asturiana nes programaciones. La intervencion de la Presidenta de I’ Academia foi la siguiente:

Sres. miembros de la Comision de Politica Territorial de la Xunta Xeneral del Principdu d’Asturies:

En primeres, prestariame agradece-yos fondamente la oportunidd que se brinda a I’Academia de la Llin-
gua Asturiana de presentase delantre de toos ustedes p’amosar el so paecer en rellacion col Proyeutu de Llei
del Principdu d’Asturies de Medios de Comunicacion Social.

Nesti sen, y en nome de I’Academia de la Llingua Asturiana, quixera esponer lo que vien darréu:

1. L’Academia de la Llingua Asturiana cuida que nun ye ella la que tien que dicir qué tipu de television se
quier, si ha ser xeneralista o temdtica, por exemplu; anque si tien claro qu’ha tar disefiada de mou que
contribuya a vertebrar territorial, social y culturalmente Asturies y que valga d’instrumentu eficaz pa la
recuperacion, espardimientu, dignificacion y normalizacion social de la llingua asturiana.

2. El tratamientu de les llingiies asturiana y castellana habrd ser equiparable a tolos efeutos. Ello lleva apa-
reyao necesariamente lo siguiente:

a) Que l’espaciu dedicdu a la emision en llingua asturiana seya un 50% del total de la programacion.
b) Que nun se dea nengtin tipu de discriminacion nel repartu de les bandes horaries d’audiencia.



¢) Que nun se dea nengiin tratu desigual na axudicacion de los diferentes tipos de programes. Esto ye
qu’en llingua asturiana se faga la mesma mena de programes (informativos, de debate, culturales, etc.)
y na mesma proporcion qu’en llingua castellana.

3. Arriendes d’ello, la reparticion de la emision n’asturianu y en castellanu al 50% dird acompariada d’un
sistema complementariu dual —acordies colo afitao acuantayd pola Academia de la Llingua Asturiana—
, de mou y manera que los programes n’asturianu se puean ver 'y oyer en castellanu, si la xente asina lo
quier,y que, al empar, los programes en castellanu se puean ver n’asturianu si a I’audiencia-y pruye. Ello
seria la meyor de les garanties del respetu de los derechos llingiiisticos de tolos ciudadanos.

4. La mesma politica sedria d’aplicacion pa los otros Medios de Comunicacion Social dependientes del En-
te Publicu.

5. A lo cabero, camiento que I’ Academia de la Llingua Asturiana, en cuantes que ye la mdxima institucion
llingiiistica del Principdu d’Asturies, deberia formar parte, como muérganu consultivu, del Conseyu de
Comunicacion del Ente Publicu de Comunicacion del Principdu.

Munches gracies.

El habla de la Cabrera Alta

L’Academia de la Llingua Asturiana asoleyd na so coleicion “Llibrerfa
M Cocketa oo Lot Llinguistica” la edicion facsimilar d’una obra de fondu valir llinguisticu y es-
trincada abenaya, El habla de La Cabrera Alta, de Concepcion Casado Lo-
bato. Tesis doctoral de I’autora, la primer edicion espublizarela’l cSIC en 1948.

EL HABLA . . P P p .

DELA Esta edicion presentose al pablicu en Lledn, el dia 13 d’avientu y nel marcu
CABRERA ALTA de la Feria del Llibru. Na presentacion intervinieron el direutor de la citada fe-
ria, Manuel Garrido, ’autora y el Secretariu y la Presidenta de 1’ Academia,
Ana Maria Cano Gonzalez. Estes foron les pallabres de la Dra. Cano:

Pallabres d’Ana Maria Cano

Ye pa min una obligacion prestosa tar giiei equi pa presentar la edicion fac-
similar del llibru de M* Concepcion Casado Lobato, El habla de la Cabrera
Alta, que fai’l nimberu 14 de la coleicion «Llibreria Académica» de 1’ Acade-
mia de la Llingua Asturiana.

De mano, quiero dar les gracies a tolos que ficieron posible esta publicacion:

Al Direutor de la Coleicion, Dr. Garcia Arias, pol procuru y esmolecimientu col que trabaya pa «poner nes ma-
nes de la xente de guei aquellos materiales que meyor enriquezan la conocencia del dominiu llinguisticu astur»
como’l mesmu diz nel entamu de la obra que mos aconceya nesti actu. Garcia Arias encamentome que tresmitie-
re la so gratit y que llamenta nun poder tar presente.
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Al Conseyu Superior d’Investigaciones Cientifiques (cSIC), qu’espublizo la obra en 1948. De mou parti-
cular, quiero dar les gracies al Instituto de la Lengua Espafiola y a la so direutora Pilar Garcia Mouton, que
mos dieron toles facilidaes pa que nds pudiéremos facer la nueva edicion, agrandada agora con cinco resefies
critiques que se-y ficieron nos ahos vinientes a la so publicacion en distintes revistes especializaes europees
y americanes, non siempres faciles d’atropar, y que s’inxeren a lo cabero del trabayu como Amestadures: la
de Vicente Garcia de Diego, en Revista de Dialectologia y Tradiciones Populares (1949); 1a de Samuel Gili
Gaya en la Nueva Revista de Filologia Hispdnica (1949); 1a de Yakov Malkiel en Lenguaje (1949); la de Fri-
da Weber de Kurlat en Filologia (1949); y la de F. Kruger en Anales del Instituto de Lingiiistica (1950). Es-
tes resenes dexen afitau’l valir del trabayu que mos axunta agora.

Pero de xuru, la nuesa reconocencia tien que dir empobinada sobre manera a Concha Casado, qu’acoyd col
meyor de los enfotos la iniciativa académica y que collabord con cihu pa que la edicion se ficiere darréu.

L’Academia de la Llingua Asturiana, que rispe dende siempre por afondar na conociencia de la realida 1lin-
guistica de lo que foi’l vieyu dominiu llinguiisticu astur, porque entiende qu’esa conocencia ye’l meyor de los
encontos pal afitamientu de la llingua, cuida que ye perimportante non solo facer nueves monografies dialeuta-
les, sindn tamién reeditar aquellos trabayos fechos y estrincaos acuantaya pero que siguen siendo enta validos.
Nel primeru de los casos ta La fala de Palacios del Sil, asoleyada en 2001, de Roberto Gonzalez-Quevedo, que
mos acompaha, por citar un trabayu de los que cinquen a la fastera al sur del Cordal; y del segundu, y de la par-
te norte del dominiu llinguisticu, EIl bable de Cabranes de M* Xosefa Canellada. A ella améstase agora la de La
Cabrera Alta que «resulta de fondu interés nos nuesos dies darréu que ye modelu del bon facer descriptivu y, al
empar, niciu perclaru de como’l nuesu dominiu llinguiisticu astur s’esparde tamién perbaxo’l cordal y enllaza tie-
rres qu’hestoricamente falaron el mesmu idioma», otra vuelta coles pallabres del entamu de Garcia Arias.

El habla de la Cabrera Alta ta fecha acordies col métodu Palabres y coses (Worter und Sachen) del que fue-
ron autores Schuchardt y Rudolf Meringer nos primeros anos del s. Xx. Esti métodu pon en rellacion la llinguis-
tica cola etnografia, el folklore y la hestoria de la cultura; y, acordies con él, la hestoria de la llingua ha trazase al
mesmu tiempu que la hestoria de la cultura, valiéndose al empar ente si. El nuevu métodu algamo importantes 1lo-
gros nes investigaciones etimoloxiques y Iéxiques y caracteriz6 la romanistica del periodu d’entreguerres. Desta-
ca’l llabor desendolcau pol Seminariu de Filoloxia Romaénica de la Universida d’Hamburgo que baxo la dueita
direicion de F. Kruger espublizd numberosos trabayos dedicaos a la cultura material de los pueblos romanicos y
la so rellacion cola llingua. El noroeste peninsular llamo 1’atencion del propiu Kruger y d’otros integrantes de la
Escuela d’Hamburgo; los sos estudios sirvieron de modelu pa los que vinieron tres €l. Ente los estudios de Kri-
ger tan los dedicaos a les brafies (1940), el llinu (1948) y la tornerfa (1952) que foron reeditaos en xunto y facsi-
milarmente pola Universida d’Uvieu na so coleicion de Filoloxia Asturiana, n’edicion iguada por Garcia Arias en
1987 (Palabras y cosas del suroeste de Asturias. Tres estudios). Otres obres de so, como El léxico rural del No-
roeste Ibérico (1947) o los trabayos sobre San Ciprian de Senabria, son asina mesmo de gran interés.

La xuntura de la cartografia llinguistica y del métodu Worter und Sachen empobind a atles etnollinguisti-
cos de gran valir. El primeru d’ellos, modelu a siguir a lo llargo de munchu tiempu, foi I’ A1s (Sprach- und Sa-
chatlas italiens und der Siidschweiz, 1928 y ss.) de K. Jaberg y J. Jud.



Dientro de la mesma coleicion onde s’inxer la obra de Concha Casado afayase la reedicion facsimilar d’o-
tru trabayu d’aplicacion modélica del mesmu métodu: Palabras y cosas de Libardon (Colunga) d’ Alonso Za-
mora Vicente (1997).

El Habla de la Cabrera Alta, resultau de la Tesis Doctoral de I’autora, dirixida por Damaso Alonso, sigue
mui de cerca los trabayos de Kruger y I’esquema de les monografies de la so domina.

Emprima con una presentacion de lo que ye’l territoriu a estudiar onde fai una descripcion de la xeografia
fisica y humana: situacion y llendes, relieve, poblacion, economia, comunicaciones, desplazamientos huma-
nos, etc. Ello ye too aquello que puea tener daqué que ver cola realida llinguistica a investigar.

Darréu d’ello vien I’estudiu propiamente llinguisticu xebrau en tres capitulos:

L. Fonética (pxs. 37 a 64), dedicau al vocalismu y al consonantismu u s’analicen los trazos mas impor-
tantes (diptongaciones, diptongos decrecientes, resultaos de delles xuntures consonantiques, etc.), partien-
do siempre del llatin. Ponse especial procuru nel establecimientu de les etimoloxies, na trescripcion foné-
tica y na comparanza colos resultaos de les fasteres mas o menos averaes ya estudiaes. Asina, les referen-
cies a los trabayos de Canellada (Cabranes), Kruger, Garcia Lomas, Alonso Garrote, etc. llaren tola obra.

II. Morfoloxia (pxs. 65 a 83): Nome sustantivu, nome axetivu, formacion nominal, pronome, articu-
luy verbu.

III. Palabres y coses (pxs. 85-162): Con once capitulos dedicaos a la casa, la corte y el payar, el mo-
lin, el fornu, I’arau, el xugu, el carru, la era, el llinu, la siega de la yerba y el ganau ye’l noyu de la obra.

En calin de los capitulos describese ’activida; dase cuenta del 1éxicu correspondiente, cola trescrip-
cion, la etimoloxia (establecida con procuru, consehando la fonte, qu’en munchos casos ye’l Romanis-
ches Etymologishes Worterbuch (REwW) de Meyer-Lubke), la significacion; comparense los datos colos
d’otres monografies o trabayos; etc.

Importantes son tamién los dibuxos y les semeyes que s’inxeren y que mos ayuden a entender meyor
la llingua, como los del menal y la era, de la p. 141; o la de la malla de les pxs. 9y 10.

El llibru zarrase con dos indices perimportantes, in, d’etimoloxies, y otru, de pallabres estudiaes. Y
piésllase col capitulu Amestadures onde se consenen les resefies critiques de les que falemos enantes.

-Pa finar nun me queda mas qu’agradecer a los organizadores de la Feria del Llibru de Lleon el brin-
de fechu pa esta presentacion; y a los que tais equi, la vuesa presencia.

Curriculos de Llingua Asturiana

Los sindicatos de la ensehanza CC.00, FETE-UXT y SUATEA presentaron nuna rueda de prensa’l dia 17
d’avientu un volume colos testos impresos de los Curriculos de Llingua Asturiana, Educacion Secun-
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daria Obligatoria y Bachiller ellaboraos pola Comision Redautora, apro-
baos pol Conseyu Escolar del Principau d’ Asturies y fondamente remana-
os, en titulu y contenios, na publicacion oficial del Gobiernu del Princi-
pau. Imprentdse tamién el Curriculu de Llingua Asturiana pa la Educa-
cion Primaria pendiente d’aprobar y asoleyar pol Principau.

Curriculos de ||\ngua Asturiana

d’©ducacion Secundaria Obligatoria

y bachileraty Ye una aicion que los portavoces de los tres sindicatos denomaron co-

aftecs pl Ganseyy Gscoar dBstuies mo “campana d’insumision” ante I’actit del Gobiernu asturianu, faciendo

Currculu de lingua aswrianapala | JJamamientu espresu a tolos ensehantes pa qu’apliquen nes aules los testos

S prmee asoleyaos nesti volume. Al tiempu, dieron anuncia tamién del entamu de

E xuntes col profesorau de Llingua Asturiana nos centros y de movilizacio-

nes a la escontra de la politica llinguistica del Gobiernu del Principau. Los

oxetivos finales de la campaha son llograr el desarrollu de la Llei d’Usu,

<e00. 48t Snueraa aprobada pola Xunta Xeneral del Principau en 1998 y ganar pa la llingua
asturiana los mesmos drechos que les deméas materies del curriculu.

SUATEA

Varia

- “Los medios de comunicacion y la so influyencia na socieda”, xornaes entamaes pola Asociacion Pro-
fesional de Radio y Television d’Asturies, el Conseyu Asesor de RTVE n’Asturies y otres entidaes y
celebraes del 17 de setiembre al 22 d’ochobre en Llangréu, Llaviana, Mieres y Uviéu. El dia 22, nel
Auditoriu “Principe Felipe” d’Uviéu celebrose una mesa redonda baxo’l titulu de “La influyencia de
la television nel desarrollu del llinguax” que moderd M* Antonia Mateos y que cuntd cola participa-
cion de Xuan Candano (“Periodistes pol Asturianu”); Xuan Bello (escritor y redactor de Les Noticies)
y Roberto Gonzalez-Quevedo (Academia de la Llingua Asturiana).

- 11 Selmana Cultural n’ Asturianu del Conceyu de Llangréu, A la gueta los orixenes. Entamada pol Con-
ceyu de Llangréu y celebrada los dies 14 al 18 d’ochobre de 2002. Nel actu d’apertura, el dia 14, in-
tervino la Presidenta de 1’ Academia, Ana Maria Cano Gonzalez.

- Homenaxe a Nené Losada Rico en Valdés, entamau pola asociacion de muyeres “Valdés s. xx1”.
L.luarca, 25 d’ochobre de 2002. En representacion de I’ Academia intervino nel actu I’académica Es-
ther Garcia Lopez.

- V Xornaes de Llingua y Cultura Asturianes del Conceyu de Grau. Grau, payares 2002. Organizaes po-
la Conceyalia de Cultura y Educacion del conceyu moscon. El dia 15, en representacion de 1’ Acade-
mia, Xosé Anton Gonzalez Riaho presentd Gin de los Gltimos trabayos asoleyaos pola institucion: In-
forme sobre la represion y non reconocencia de los drechos llingiiisticos asturianos.

- vit Col.loqui Internacional de Problems i Métods d’Historia de la Llengua. (Valencia, 9-12 d’avien-



tu 2002). Organizau pol Institut Inter-Universitari de Filologia Valencia de la Universida de Valencia,
los trabayos centraronse esti ahu en “La configuracid de la normativa linguistica a I’Europa llatina”.
Intervino, en representacion de 1’ Academia, Roberto Gonzalez-Quevedo.

- Tesis doctoral. El pasau mes de payares el socidlogu asturianu Pablo San Martin defendid na Universi-
da del Pais Vascu la so tesis doctoral, “Ideologia nacionalista asturiana. Reflexiones sobre la Nacion
(im)posible”, dirixida por Francisco Llera Ramo y que foi calificada de sobresaliente “‘cum laude” por
un tribunal compuestu por Edurne Uriarte y Karmelo Moreno, de la Universida del Pais Vascu; Fernan-
do Vallespin de la Universida Autobnoma de Madrid y Ana Marfa Cano Gonzalez y Lluis Alvarez de la
Universida d’Uviéu.

— Premios “Andrés Solar” de la Xunta pola Defensa de la Llingua Asturiana. La XPDLLA entreg0’l dia
13 d’avientu los premios “Andrés Solar”. Esti anu’l “Pegollu” foi pal empresariu Xosé Sariego (de
Ca Sariego de Morcin), pol so enfotu, llargu ya n’afos, d’emplegar como mediu de comunicacion nor-
mal a tolos efeutos nel so negociu la llingua asturiana. La “Madreha de Purpurina” recibidla’l conce-
yal socialista de Mediu Rural de Xixon Faustino Garcia “Tino Venturo”, pol so facer en cuantes a la
rotulacion toponimica de les parroquies del Conceyu, que nun recueye les formes tradicionales de los
toponimos, incumpliendo sistematicamente la Llei d’Usu y Promocion y que foi motivu d’enfrenta-
mientu y de protestes per parte de delles xuntes vecinales, lo que provocd una reaicion del conceyal
que mos trai alcordanza d’otros tiempos: denunciar a la Guardia Civil a dalgtin de los miembros d’e-
ses xuntes de vecinos.

— “Premios Asturies de les Artes Escéniques 2002 . Los “Premios Asturies de les Artes Escéniques”
del ahu 2002 supunxeron un gran trunfu pa la obra de Roberto Corte y Chechu Garcia Gasolina con
capullos, “Premiu de Teatru” de I’ Academia de la Llingua Asturiana del aftu 2001, imprentada na co-
leicidon “Mazcara” esi mesmu ahu y puesta n’escena pol grupu «Barataria Teatru».

Los premios algamaos por esta obra foron:

- Meyor espectaculu teatral (a «Barataria Teatru»)
- Meyor direutor (a Roberto Corte)

- Meyor autor (a Roberto Corte y Chechu Garcia)

- Meyor intérprete femenina (a Patricia Rodriguez)
- Mayor intérprete masculin (a Daniel Loredo)

Ye la primer vez qu’un testu teatral n’asturianu llogra dalgtin d’estos premios y tamién la primer vez
qu’una obra algama esti nimberu d’ellos. Tamién, ye la obra escoyida pa representar a Asturies nos pre-
mios “Max” de teatru, el premiu mas importantes d’estes carauteristiques a nivel del Estau.
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Navida del 2002

Como pela Navida
la témpora trai’l xelu,
pa escalecenos la vida
enceso, trai yesca un Nehu,
que siempre, na yesca maxico
n’Asturies pigazd’l fuebu,
y quien aqui diz pigazu
diz anxelinos y Cielu.

Antonio Gonzdlez Busto™

* Esta felicitacion sigue a les asoleyaes pol autor anteriormente: nel nimberu 55 de Cartafueyos de Lliteratura Escaecida (1998)
y en Lletres Asturianes, 73 (2000), 76 (2001) y 79 (2002).
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Llibreria Asturiana
LLITERATURA

PROSA

* Pablo Rodriguez
Pablo Rodriguez Medina Medina, Les vueltes,
toles vueltes. Uviéu,
ALLA, 2002. “Llibre-
ria Académica” 32.
[Premiu “Llorienzu
Novo Mier” de
creacion lliteraria en
prosa na edicion de
2001.]

Les vueltes, * Esconderites.
toles vueltes Uviéu,  Ambitu,
2002. [Rellatos].

Llibreria Acadérmica

* Roberto Gonzalez-Quevedo, Pol sendeiru la
nueite. Uviéu, Ambitu, 2002. [Narrativa completa
del autor].

* Rubén Arias, Aire de Cuaresma. Uviéu, Ambi-
tu, 2002.

* Xosé Maria Vega, Tierra de xigantes. Xixon,
vtp, 2002.

* Humberto Gonzalez, Histories escabroses. Xi-
xon, vtp, 2002.

POESIA

* L.luis Fernandez, Tierra de nublina, Uviéu, Tra-
be, 2002. [Premiu “Fernan Coronas” 2001].

* Manuel d’Andrés Fernandez, “Manfer de la Lle-

ra”, La mio prosa atada en versos, Uviéu, Ambi-
tu, 2002.

TEATRU

* Adolfo Camilo
Diaz, El Teatru Po-
pular  Asturianu.
Uviéu, ALLA, 2002.
“Mazcara” 7. [Pre-
miu del Concursu
d’Investigacion so-
bre lliteratura astu-
riana na edicion de
1999. Col estilu al
que nos tien aveza-
0s esti autor, tratase
d’un ensayu per-
bién documentau y,
sobre manera, en-
llenu d’amor al teatru asturianu. Analicense los
autores y les obres, lo malo y lo bono d’esta ma-
nifestacion cimera de la cultura asturiana, y es-
pliquense los qués, los comos y los porqués.
Ufiértense al final dellos apéndices, ente ellos in
dedicau al mondlogu].

* Adolfo Camilo Diaz, Nueche. Uviéu, Ambitu,
2002.

LLITERATURA INFANTIL Y XUVENIL

* Maite G. Iglesias, Tristdn yd nun vive en Cerial.
Uviéu, Trabe, 2002. [Ilustraciones de Frank].
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* Miguel R. Martinez, Grillu y un bichu verde.
Uviéu, Ambitu, 2002. [Ilustraciones d’Enrique
Carballeira].

* Enrique Carballeira, Cova la de los gatos.
Uviéu, Ambitu, 2002. [Ilustraciones del autor].

* Enrique Carballeira, Mur el guarda. Uviéu, Am-
bitu, 2002. [Ilustraciones del autor].

* Juanolo, Manes. Xixon, Llibros del Pexe & Edi-
tores Asociaos, 2002. [Tlustraciones del autor y
torna de C. Gonzalez Espina].

* Juanolo, Pelos. Xixon, Llibros del Pexe & Edi-
tores Asociaos, 2002. [Ilustraciones del autor y
torna de C. Gonzalez Espina].

* Juanolo, Giieyos. Xix0on, Llibros del Pexe & Edi-
tores Asociaos, 2002. [Tlustraciones del autor y
torna de C. Gonzalez Espina].

* Juanolo, Narices. Xixon, Llibros del Pexe &
Editores Asociaos, 2002. [Tlustraciones del autor y
torna de C. Gonzalez Espina].

* Juanolo, Culos. Xix0n, Llibros del Pexe & Edi-
tores Asociaos, 2002. [Tlustraciones del autor y
torna de C. Gonzalez Espina].

* Juanolo, Pies. Xix0n, Llibros del Pexe & Edito-
res Asociaos, 2002. [Ilustraciones del autor y tor-

na de C. Gonzalez Espina].

* Alberto Alvarez Peha, Nuberu. Xixon, vtp,
2002. [Ilustraciones del autor].

* Heather Amery, Les mil primeres pallabres

n’asturianu. Uviéu, Trabe, 2002. [Testu asturianu
de Xosé Maria Fernandez y dibuxos de Sthephen
Cartwright].

LLETRES VIEYES Y FACSIMILES

* Emilio Fernandez
Corugedo, Poemes
pravianos  (1926-
1930). Uviéu, ALLA,
2002. “Cartafueyos
de Lliteratura Es -
caecida” 78. [Com-
pilaos por M* del
Mar Martin y repro-
ducios en facsimil,
ufiértense cinco
poemes del escritor
pravianu mas cono-
ciu pol alcunu de
“Felix de Monte-
rrey”’].

HISTORIA DE LA
LLITERATURA
ASTURIANA

* Miguel Ramos Co-
rrada (coord.), Histo-
ria de la Lliteratura
Asturiana. Uviéu,
ALLA, 2002. [Ver
“Notes y Anuncies”,
paxs. 119-125 d’esti
volume].




TorPoONIMIA

* Xurde Fernandez
Fernandez, Conceyu
de Carreiio. Parro-
quia de Candds.
Uviéu, ALLA, 2002.
“Toponimia”  95.
[Toponimia de la
parroquia carrehina
de Candas. Atiesta
pel oeste col conce-
yu de Gozon y al
norte cola mar. Ne-
lla ta la villa capital
del conceyu de Carreho, amas d’otros llugares co-
mo La Sierra, La Teyera, La Mata, La Matiella, La
Cruz, La Forca, Pifieres, etc. Pue vese nel material
recoyio na villa de Candas fendmenos interesantes
como la pérdiga de la oposicion -o/-u en posicion
atona final o la metafonia fosilizada na toponimia].

TOPOMIMIA(

smin de la llingua asturiana

OSmMmI IO

* Nacho Hevia Lla-
vona, Conceyu de
Cabranes. Parro-
quia de Torazu.
Uviéu, ALLA, 2002.
“Toponimia”  96.
[Toponimia de la
parroquia cabranie-
ga de Torazu, se-
gunda del conceyu
qu’apaez nesta co-
leicion. Nella tan
los llugares de Tora-
zu, Penella, La Re-
bollada, Castiellu,
Cervera, La Cotariella, La Parte, Incos y Grande-
T, amas de delles otres caseries].

TOPONIMIA

C
A
B
R
A
N
E
S’:

SOCIOLLINGUISTICA

* Informe sobre la
represion y non re-
conocencia de los
drechos llingiiisticos
n’Asturies. Uviéu,
ALLA, 2002. “Colle-
cha Asoleyada” 11.
[Informe trillingue
n’asturianu, inglés y
castellanu, asoleyau pola Academia de la Llingua
Asturiana col envis de denunciar internacional-
mente la situacion de falta de derechos llinguisti-
cos n’Asturies. Analizase’l so estatus xuridicu, fai-
se un repas sistematicu en toles estayes sociales on-
de se dan casos de marxinacion por usar 1’asturianu
(na alministracion piblica, nos Conceyos, nel sis-
tema educativu, na toponimia, na Ilesia, nel Estau,
nel ambitu llaboral, nos medios de comunicacion)
y denfinciase la falta d’una politica llinguistica].

LLINGUA ESTUDIADA

* M?* Concepcidon

Casado Lobato, El B Chcspcie Gt Lot
habla de la Cabrera

Alta. Uviéu, ‘ ALLA, EL HABLA
2002.  “Llibreria DELA
Llinguistica”  14. CABRERA ALTA

[Edicidon facsimilar
d’una obra perapre-
ciada ya asoleyada
en 1948 y resultau
de la tesis doctoral
de I’autora. Al estu-
diu de la fala d’esta L
rexon del sur de =
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Lledn amiéstense agora como apéndiz delles rese-
fies critiques apaecies daquella y firmaes por V.
Garcia de Diego, S. Gili Gaya, Y. Malkiel, Frida
Weber de Kurlat y Fritz Kruger].

* Xosé Luis Garcia Arias (2001): “Toponimia en
los limites del dominio astur”, en Congrés Inter-
nacional de Toponimia i Onomastica Catalans.
Valencia, Universida: 293-302.

* Xosé Lluis Gareia Arias (2002): “Algunos da-
tos mas sobre los arabismos de la lengua asturia-
na”, en Vocabula et vocabularia. Etudes de lexi-
cologia et de (méta-) lexicographie romanes en
[’honneur du 60° anniversaire de Diéter Mess-
ner. B. Poll & F. Rainer, eds. Frankfurt, Peter
Lang: 119-130.

* Ana M* Cano Gonzalez & Isabel Torrente
(2002): “Dérivés d’ ANTONIUS dans le domaine ro-
man asturien-léonais”, n’Akten des 18. Internatio-
nalen Kongresses fiir Namenforschung, Trier, 12 .-
17. April 1993, I. Chronik. Namenetymologie und
Namengeschichte Forschungsprojekte. Tubingen,
Niemeyer: 23-38.

* Alfonso Garcia Leal (2002): “L’influence bibli-
que dans I’anthroponymie médiévale aux Asturies
et a Léon”, n’Akten des 18. Internationalen Kon-
gresses fiir Namenforschung, Trier, 12.-17. April
1993, 1. Chronik. Namenetymologie und Namen-
geschichte Forschungsprojekte. Tubingen, Max
Niemeyer: 49-56.

* Joachim Born (2002): “Problemes socio-éthi-
ques de langues modiques sans abstand. Le cas de
I’asturien et du fronteiri¢cd”, en Sociolinguistica.
Internationales Jahrbuch fiir Europaische Sozio-

linguistik 16 (Sprachpolitik und Kleine Sprachen).
Tubingen, Max Niemeyer: 143-152.

* Actas do xx Congreso Internacional de Ciencias
Onomdsticas. Santiago de Compostela. 20-25 de
setembro de 1999. 3 vols. A Coruna, Fundacion
Pedro Barrié de la Maza, 2002:

- X.LI. Garcia Arias, “Astura, fluuius, amnes
en la documentacion y la toponimia asturia-
na”.1: 201-210.

- Xulio Viejo Fernandez, “Un par de imperti-
nencias filologicas sobre la castidad de Al-
fonso 11”. 11: 811-820.

- Ana M* Cano Gonzalez, “Interrelaciones de
filiacion etimologica en la investigacion
onomastica y 1éxica”. 11, 1.307-1.328.

- Margarita Cantera Montenegro & Concepcion
Mendo, “Antroponimia y advocaciones reli-
giosas en el reino de Leon (s. x)”. 11, 1.329-
1.342.

- Loreto Diaz Suéarez, “Funcidon antroponimi-
ca de los continuadores de frater domina y
dominus en el dominio linguistico asturiano-
leonés”. 11, 1.377-1.388.

* Martin Sevilla Rodriguez (2002), “El toponimo
asturiano Tribiertu”, en Beitrdge zur Namenfors-
chung 37: 145-146.

* Martin Sevilla Rodriguez (2002), “Un indicio de
cristianismo céltico en Asturias”, en Lucus 3: 79-81.

* Victor M. Longa & Guillermo Lorenzo & Gem-
ma Rigau, “Subject clitics and clitic recycling: lo-
cative sentences in some Iberian Romance Langua-
ges” in J. Linguistics 34 (1998): 125-164. Cam-
bridge, Cambridge University Press.



XEOGRAFIA LLINGUISTICA

Nes publicaciones que se resefien darréu puen ato-
pase datos d’interés referentes al dominiu llingufs -
ticu asturianu.

* Atlas Linguistique Roman (ALIR), Instituto Poli-
grafico e Zecca dello Stato, Libreria dello Stato,
Roma 1996-2001. Edicion de 1’Université Sten-
dhal (Grenoble). Dirixiu por Michel Contini, baxo
la presidencia de Gaston Touaillon. Asoléyense:
Vol. 1(1996): Présentation; Vol.1(1996). Com-
mentaires, Vol. 11 (2001). Commentaires.

Los comentarios del volume 1 son sobre 14 mapes
(Vol. 1.a) recoyios en carpeta aparte.

El conteniu del volume I ye sobre les designacio-
nes romaniques de mafiana, giiei, ayeri, llunes,
martes, faya, buei, fégadu, trubiecu, espeyu, fe-
rreru. Los del volume 11 sobre abeya, arafia, tela
d’araria, gata (‘chenille’), alacrdn, formiga, for-
migueru, xaronca, grillu, mantis relixosa, burra’l
diablu, ciempiés, moscon, mosquitu, esculibiertu,
tixereta, chinche, sacavera, culiebra, tortuga.

* Atlas Lingiiistico de Castilla y Leon. [Salaman-
ca], Junta de Castilla y Ledn, 1999. Tres tomos.
Dirixiu por Manuel Alvar. Con un entamu del di-
reutor onde da cuenta de tolos preparativos previos
a la edicion.

Concebiu como un trabayu descriptivu, inxértense
nos tres volimenes un total de 819 mapes que re-
cueyen los resultaos de les encuestes lexicografi-
ques correspondientes, encuestes preparaes de ma-
no pol Dr. Alvar pal Nuevo Atlas de Esparia’y Por-
tugal que nun llegd a publicase. El tercer volume

zarrase con un indiz xeneral alfabéticu de les for-
mes inxertes nos mapes (paxs. 865-871), una sei-
cion de “Notas” con comentarios a los datos de los
mapes (paxs. 875-915), y una Gltima estaya (paxs.
917-937) con otres notes y alvertencies relatives a
discrepancies na conxugacion, desviu nel usu de
los tiempos verbales y entrugues non cartografiaes.

* Atlas Lingiitsitico de El Bierzo (ALBI), Instituto
de Estudios Bercianos, Ponferrada (Le6n), 2002.

Director: Manuel Gutiérrez Tunon; Coordinadora:
M José Rodriguez Malmierca. Asoléyase: Volu-
men I. Léxico (2).

Dedicau’l primer tomu del vol. 1 (1996) al léxicu
del tiempu, I’espaciu y la flora, esti segundu cén-
trase nel 1éxicu de la caza, la pesca y los aspeutos
fisicos de les persones. Inxértense los capitulos 1v
(fauna), v (caza y pesca) y VI (I’home: partes del
cuerpu) precedios d’indices de mapes, pallabres
nos mapes y llistau de términos consehaos nes no-
tes (pxs. XV-XxII), amas d’una introduccion con un
llistau de signos llinguisticos y convencionales
non llingtiisticos (pxs. XXII-XXIV).

*David Heap, “Segunda noticia historica del ALPI
(a los cuarenta anos de su publicacion)”, en Revis-
ta de Filologia Espariola, t. Lxxx11 (2002).

Nes paxines 5-19 d’esti volume, el profesor Heap,
de la Universida de Western Ontario en Canada, in-
forma de la esistencia de dellos cuadernos d’en-
cuestes preparaos pal ALPI (190 de los 527 puntos
d’encuesta) y dellos otros materiales, atopaos por él
nos fondos de la biblioteca de Manuel Sanchis
Guarner en Barcelona. Ente ellos figuren les en-
cuestes feches por Lorenzo Rodriguez-Castellano
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nel nuesu dominiu llinguisticu (Asturies, Lledn, Za-
mora). El profesor Heap da anuncia tamién de la so
intencion de dir asoleyando estos materiales n’in-
ternet, nuna web iguada al efeutu: www.alpi.ca.

EDUCACION

* Xo0sé Anton Gonzalez Riano, The Asturian lan-
guage in education in Spain. Ljouwert/Leeuwar-
den, Mercator-Education, 2002. [Ye la primer ve-
gada qu’un organismu de la Union Europea trata
de manera individualizada el casu de I’asturianu
na educacion].

TESTOS VARIOS

* Sergio G. Sanchez, 7337, Uviéu, Conseyeria
d’Educacion y Cultura/Ambitu, 2002. [Guidon d’un
curtiometraxe n’asturianu qu’abre una coleicion
nueva: “Cuadernos de la Filmoteca de Asturias™].

* La lliteratura asturiana nel cuartu centenariu
d’Anton de Marirreguera. Uviéu, Conseyeria d’E-
ducacion y Cultura & Trabe, 2002. [Recueye esti
volume les conferencies pronunciaes nel ciclu “La
lliteratura asturiana nel 1v Centenariu d’Anton de
Marirreguera” organizau por cuenta de la Xx1 Sel-
mana de les Lletres Asturianes en mayu de 2002].

* Alberto Alvarez Pena, Esconxuros y responso-
rios. Xixon, vtp, 2002. [Recompilacion d’escon-
XUros y responsorios recoyios en toa Asturies].

* Deportes tradicionales d’Asturies. Xixon, Ter-
tulia Cultural “El Garrapiellu” & vtp, 2002. [Al-
bum graficu onde se recueyen momentos de la
Olimpiada de Deportes Tradicionales que se fai
cada anu en Xixon].

* Bertu Ordiales & Guillermo César Ruiz, 27 ru-
tes de senderismu per Asturies (Descubriendo’l
patrimoniu natural y cultural). Uviéu, Trabe,
2002. [Con un glosariu billingue de flora y fauna].

* Roberto Gonzalez-Quevedo Gonzalez, Aspeutos
de la muerte n’Asturies. Un ensayu antropoloxicu,
Uviéu, Mad, 2002. [Ensayu onde s’analicen den-
de’l puntu de vista antropoloxicu toles cuestiones
rellacionaes cola muerte n’ Asturies: les nuncies de
la muerte, les creyencies nes animes, los ritos aso-
ciaos cola muerte y la influyencia que tan tenien-
do los cambeos de la socieda contemporanea en
como s’entiende y se trata anguaho la muerte].

* Xunta Xeneral del Principau d’ Asturies, Estatu-
tu d’Autonomia del Principdu d’Asturies. Uviéu,
Ambitu, 2002.

* [ Seminariu d’Estudios Asturianos de la Funda-
cion Belenos. Cuestiones d’Antropoloxia y
Arqueoloxia. Homenaxe al Profesor José Luis
Maya Gonzdlez. La Puela d’Allande, 2000. Uviéu,
Fundacion Belenos, 2002.

* Ramon de Andrés, Juicios sobre la lengua astu-
riana. Uviéu, Ambitu, 2002. [Version en castella-
nu de Llingua y xuiciu].

* RamoOn d’Andrés, Cuestiones d’asturianu nor-
mativu (11), Uviéu, Ambitu, 2002.

* Cartafueyu d’homenaxe al Padre Federico Gon-
zdlez-Fierro Botas, S.J., Xixon, 2002. [Llibru non
venal editau con motivu del homenaxe que delles
asociaciones culturales y coleutivos fixeron en Xi-
x6n n’acordanza del Padre Fierro’l 28 de setiembre
de 2002. Nél faise un repas de la vida y obra d’esti



asturianista y reproduzse una escoyeta de cartes y
articulos salios na prensa recordandolu].

REVISTES

* CULTURES. REVIS-
TA ASTURIANA DE
CuLTURA, n“ 11
(2002). Uviéu, ALLA.
[Monograficu dedi-
cau al espaciu agra-
riu n’Asturies. Des-
pués d’una vision de
conxuntu de la cues-

ESPECIAL tion, a cargu de la
L’espaciu agrariu n'Asturies historiadora Marga‘
rita Fernandez Mier,
dase pasu a los arti-
culos onde se descri-
be de manera deta-
llada la organizacion del paisaxe en dellos conceyos:
dende Ribeseya 0’1 Valle d’ Ardisana pel oriente has-
ta la marina cuafesa pel occidente, pasando per L.la-
ciana, Cistierna, Palacios del Sil, Gozon, Proaza,
Cangas, Teberga, Pravia, Miranda, Valdés, Llavia-
na, Onis, Morcin, Villaviciosa, Siero, Uviéu o Xi-
xon. La caserfa, les tierres, les guertes, la mata, los
praos, los ciclos de la llabranza, los caminos y cale-
yes, el puertu o los cambeos nel paisaxe son dellos
de los asuntos que traten estes paxines. L’enfoque de
los trabayos ye sobre manera etnograficu, anque ta-
mién el métodu historicu y la xeografia comple-
menten les descripciones y los analisis. Cola llectu-
ra d’estes cuasi 450 paxines algamase una vision de
conxuntu de lo que foi I’espaciu agrariu asturianu y
de lo que ye anguano, agora que la industrializacion
y la urbanizacion progresives tan tresformandolu da-
fechu].

* Asturies. memoria encesa d’una pais. N" 14 (avien-
tu 2002). Uviéu, Coleutivu Etnograficu “Belenos”.
[Inxer: “Asturianos na Antartida. La estampa d’un
trunfu ensin xaciu o d’un fracasu feliz”,de J. A. Mar-
tin & A. Vizcaino Fdez.; “Los castros de la fastera
oriental d’Asturies”, de J. Camino Mayor & Y. Vi-
niegra Pacheco; “El resurdimientu célticu y la comu-
nicacion de la cultura. Al rodiu de la politica del sig-
nificau”, de J. W. Fernandez McClintock; “Memoria
grafica d’ Asturies: xente d’Amieva”, de M. Alvarez;
“La emigracion en Carreho de la vela al vapor (1840-
1940)” d’A. Rodriguez Gonzalez; “Monte Naranco,
cronica d’una muerte anunciada”, d’A. C. Polledo
Arias. Zarren el nimberu les seiciones davezu: “L’Es-
toxu”, “Arcu Atlanticu” y “Cartafueyos de Belenos™].

* Revista de Filoloxia Asturiana 1 (2001). Uviéu, Al-
vizoras & Trabe [Coles siguientes collaboraciones:
“Leéxico asturiano en un tratado de granjeria del ano
1711 (1), de Juaco Lopez Alvarez y Raquel Suarez
Garcia; “Metafonia y contrametafonia en quirosan:
pragmatica, determin 1éxicu y morfosintaxis”, de Xu-
lio Viejo Fdez.; “Una cala en el Iéxico leonés”, de Ja-
nick Le Men Loyer y “Aspectos diacronicos e sin-
cronicos do galego de Asturias”, d’Anton Xosé Mei-
lan Garcia. El niimberu complétase con seiciones de
“Notes”, “Resefies” y “Cronica’].

NAVIA-EO

* ENTRAMBASAUGUAS. N" 18. (Inverno 2003). [Un
articulu de 1’ Asociacion de Criadores d’Asturco-
nes de capa castaha “Garcia Dory” abre la revista:
“Os tltimos asturcdis del occidente”. Lurdes Be-
dia Lopez fala depués de “Os primeiros pasos da
fala na Educacion Secundaria” y Rafael Cascudo
presenta otra entrega de la so seccion de monte
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“Por camios y ca-
rreiros”  cuntando
una travesia pela
costa naviega. Ma-
nuel Garcia Galano
recuerda en “Cin-
cuenta anos del Ins-
tituto de Tapia” la
importancia que tu-
vo pal occidente as-
turianu va mediu
sieglu la puesta en
marcha del, daque-
lla, “Instituto Labo-
ral”. Dientro de lo
variao d’asuntos que trata la revista, Alberto Al-
varez Pena estudia dende’l puntu de vista etnogra-
ficu la figura del llagartu, Jacinto Diaz y Everardo
Fernandez faen alcordanza de los tiempos d’anta-
fi0 en “El vifo, os peleyos y as bruxas” y “A Fon-
te das Augas de San Xuyan”, respeutivamente, Fé-
lix Martin destaca n‘otru articulu la vertiente mu-
sical del polifacéticu Manolo Galano, y José
Manuel Martinez Castro ufiértanos un cuentu titu-
lau “El moheco de neve”. Na seccion pa nefios de
“El Arco da Veya” collaboren escolinos de Tapia
y na seccion “El houcha” rescatase un testu perio-
disticu naviegu en gallego-asturianu de 1904].

* M? Teresa Lopez Garcia, Bual, cousas d’entoin-
te pa pasado maiid y sentimientos. Uviéu, Trabe,
2002. [Obra en castellanu, anque, por mor de la te-
matica que trata, enllena de vocabulariu autdctonu
sobre llabores, saberes, creyencies, vezos y oxetos
ya desapaecios. Na parte cabera ufierta dellos ver-
sos en gallego-asturianu].

* Adelina Fernandez Lopez & Susina Pérez San-

chez, Boal en fotos. Asociacion d’Amas de Casa
de Bual, 2002. [Llibru con semeyes de tematica
bualesa colos testos en gallego-asturianu].

OTRES PUBLICACIONES

* Ismael Caldevilla Vega, Cartes y testimonios.
Xixon, 2002. [Edicion del autor con testos n’astu-
rianu y en castellanu].

* Monserrat Garnacho, Y nun ye picardia... Uviéu,
Trabe, 2002. [Cosadielles picardioses compilaes po-
la autora cola so version n’asturianu y en castellanu].

* Cortos, cortos. Cuentos n’asturianu. Cuentos en
castellano. Cuentos seleccionados en el certamen
ArtNalon Letras 2002. Conceyu de Llangréu,
2002. [Los autores n’asturianu son Carlos Pitcairn
Alvarez, Llucia Fernandez Marqués y Xicu Xabel
Gonzalez Ruiz].

* Todas direcciones. Toes direcciones. Voces de
la iiltima poesia asturiana. Uviéu, Ambitu, 2002.
[Antoloxia de poesia en castellanu y n’asturianu
de dellos autores actuales].

REVISTES, CARTAFUEYOS Y BOLETINOS
(N’asturianu o con collaboraciones)

* Contra Corriente. Revista de la Corriente Sindi-
cal d’Izquierda. Xixon, cst. N" 17 (2002).

* La Maniega. Cangas del Narcea, A.C. Pintor
Luis Alvarez. N° 129, 130 (2002).

* El Periddico de Quirds. N°s 101, 102 (2002).

* La Ratonera. Revista asturiana de teatro. N" 6
(2002).

* La Hustracion Asturiana. Muros. N*7 (2002).



* El Sindicato. Uviéu, cC.00. d’ Asturies. N° 155,
156, 157 (2002).

* Guiasturias. Candéas. Nos O y 1. (2002).

* Primavera 62. Ocio y cultura. Mieres. N" 1
(2002).

VIDEU Y DVD

* N'alcordanza de Maria Josefa Canellada. Uni-
versida d’Uviéu & Conseyeria d’Educacion Cul-
tura, 2002. [Produccion documental de la estaya
d’ Audiovisuales de la Universida d’Uviéu onde se
fai un repas de la vida y la obra d’esta filologa y
escritora cabraniega a la que se-y dedicd la Sel-
mana de les Lletres Asturianes de 2002].

* Guardando la memoria. Fonoastur, 2002. [Do-
cumental en formatu DVD fechu a partir del espec-
taculu “Pasamentu” que presentd 1’ Asociacion de
musica tradicional “Muyeres” nel Teatru Campoa-
mor d’Uviéu’l 1 de marzu de 2002. Esti trabayu,
de 75 minutos de duracion, editdse pa la revista
Asturies. Memoria encesa d’un pats].

MUSICA

* Anuariu de la miusica asturiana 2002. Uviéu,
L’Aguanaz, 2002. [Monograficu ahal sobre la mii-
sica que se fai n’ Asturies y n’asturianu. Repasa to-
les producciones discografiques del afiu, les nove-
daes editoriales rellacionaes cola miisica asturiana
y cunta con articulos d’especialistes y criticos mu-
sicales como, ente otros, Xosé “Ambas”, Daniel
Garcia de la Cuesta, Florentina Cuadriello, Fer-
nando Ornosa, Aurelio Argel, Manolo D. Abad o
Pepe Colubi].

* Nuevu Folk Asturianu. Volume 1v. L’ Aguanaz,
2002. [Sigue esta serie de la discografica L’ Agua-
fiaz con una esbilla de cantares de cinco grupos
nuevos con abonda calida y orixinalida: los llanis-
cos Niundes, los uviedinos Bron, los avilesinos U?
y Triba y los xixoneses Gueta na Fonte. Un bon
exemplu de los caminos nuevos de la maisica folk
asturiana].

* La Col.la Propinde, L.I. L’ Aguanaz, 2002. [Pri-
mer discu d’esti grupu de L.lena. Con un soniu I1é-
trico-actsticu, la xiblata y la voz son parte funda-
mental. Nes composiciones mécense los aires cel-
tes cola tonada o los cantares populares
asturianos].

* Banda de Gaitas Llacin, Tornallds. L’ Aguahaz,
2002. [Esta banda de gaites llanisca ye’l resultau
del llabor fechu na Escuela de Musica Tradicional
del mesmu nome. Ye’l so primer trabayu disco-
graficu y nél amiéstense al sonfu de la gaita y la
percusion les collaboraciones de miisicos d’otros
grupos como Marcos Llope, Exposito, Rubén Ba-
da, Lisardo Prieto, Sergio Rodriguez o Anton Bar-
quero. Tamién nes composiciones propies y tradi-
cionales cunten dacuando cola voz de cantantes
como Xosé “Ambas” o Elena Alvarez].

* Anabel Santiago, Al son de la lluna. L’ Aguanaz,
2002. [Propuesta nueva pa la tonada asturiana cola
voz d’una cantante moza pero ya con bien d’espe-
riencia. Ye un discu variau que vien a actualizar el
xéneru tradicional: dende’l fado portugués hasta la
musica electronica, pasando peles igtes folk. Ta-
mién les lletres, onde collaboren dellos escritores
asturianos como Inaciu Llope, Xuan Bello, Pablo
A. Marin o Lourdes Alvarez, suponen un cambéu
y ayuden a abrir la tonada a un piblicu mas mozo].
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Llangres, Stura. Uviéu, Llangres, 2002. [Primer
discu del grupu, que cunta cola collaboracion d’un
bon garapiellu d’otros musicos asturianos. Ye de
destacar nesti trabayu que la mayor parte los temes
son pieces orixinales compuestes por miembros de
la formacion: Héctor Braga (vigulin y cello), Bor-
ja Baragaho (gaita y flauta), Yago Prado (guitarra
y arpa), David Martin (xiblates y flauta) y Viriu
Fernandez Echevarria (percusion)].

Diego Pangua, Ente’l cairéon. Uviéu, Fonoastur,
2002. [Diego Pangua, con 19 afnos, ye Gn de los
miisicos que forma parte de la, pel momentu, @lti-
ma xeneracion de gaiteros asturianos, formaos ya
musicalmente con estudios reglaos. Ye’l primer

discu que graba y combina nél pieces tradiciona-
les con otres composiciones de so. Como nel casu
de Llangres, andechen con Diego Pangua dellos
otros masicos, provinientes del mundu folk o de la
musica tradicional. Ente ellos, Pedro Pangua].

Esther Fonseca, Agua. Uviéu, Fonoastur, 2002.
[Segundu discu d’esta cantante polesa, que formd
parte de los mui conocios grupos de nehos “Seli-
quin” y “Xentiquina”. Con lletres y miisica de Na-
cho Fonseca, y cuntando tamién cola collabora-
cion d’otros maisicos, miembros de dalgunos de
los grupos folk o de grupos de musica tradicional,
ufiértanos una serie de temas que presenten un dis-
cursu musical complexu, partiendo siempre de la
tradiciOn asturiana].

2 de mayu de 2003
xx1v Dia de les Lletres Asturianes
L’Academia de la Llingua Asturiana celebrard esti dia como

davezu y fai brinde a toos y a toes pa que per toa Asturies
s’entamen actos.




11 Estudiu Sociollinguisticu d’ Asturies

Avance de datos de la fastera Navia-Eo
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11 Estudiu Sociollinguisticu d’ Asturies
Avance de datos de la fastera Navia-Eo

El dia 30 d’avientu la Presidenta de I’ Academia y el socidlogu Francisco Llera Ramo, caderalgu de
la UPV y miembru de nimberu de I’ Academia, presentaron a la prensa asturiana la segunda parte del
avance de datos del 11 Estudiu Sociollingiiisticu d’Asturies, relativa a la fastera Navia-Eo, qu’incluye los
resultaos d’identida, usu, conciencia y actitlies llinguistiques.

L’estudiu, como se dixo ya na presentacion de la primer parte, cuando s’ufiertaron los datos referios
al restu d’ Asturies (agostu 2002, v. Lletres Asturianes 81: 183-197), ye’l resultau de la iniciativa de la
Estaya de Sociollinguistica de I’ALLA, que fixo de so’l proyeutu depués que la Conseyeria de Cultura del
Principau —qu’encargare 1’estudiu hai dos ahos— escayere del so interés nello y plantegdse como da-
qué pernecesario pa evaluar la evolucion sociollinguistica asturiana nos caberos diez ahos y tamién la
nuesa situacion en rellacion a les Comunidaes Autonomes con billingiismu oficial. Les referencies fo-
ron los primeros estudios encargaos pol Principau nos afios 90 y 91 (Rapport Llera 1991) y les encues-
tes (1.300 en total) organizaronse en dos bloques: la fastera de fala gallego-asturiana y el restu d’ Astu-
ries. La fechura corrio al cargu del Equipu Euskobarometru del Departamentu de Ciencia Politica de la
UPV, que dirixe’l Profesor Llera Ramo.

FICHA TEUNICA

Realizacion: Equipo EUSKOBAROMETRO, con sede en la Universidad del Pais Vascu (UPV) y diri-
gido por el catedratico Francico José Llera Ramo. La elaboracion de este Avance de Resultados del
Navia-Eo corrid a cargo de Francisco José Llera Lamo y Pablo San Martin (Universidad de New-
castle Upon Tyne), con la asistencia técnica de los investigadores Raquel Sanz y Rafael Leonisio.

Trabajo de campo: Entrevistas individuales realizadas a domicilio mediante cuestionario es-
tructurado entre los meses de mayo y junio de 2002 por la red de campo de cPs.

Universo: Poblacion de 16 y mas afios de la Comunidad Autonoma del Principado de Asturias.
Tamaho muestral: 300 entrevistas correspondientes a la zona Navia-Eo.

Diseno muestral: Polietapico y autoponderado seglin tipologias de las secciones censales re-
alizadas por EUSTAT para los municipios del area Navia-Eo.

Error muestral: Para un nivel de confianza del 95 %, y supuesta la maxima variabilidad de
la poblacion p = q = 0.5, el error muestral para la submuestra del Navia-Eo es del + 5,6 %.

Calculo de elevadores: Mediante un método iterativo la muestra ha sido ajustada por areas
territoriales, sexo, edad y niveles de instruccion del Padron Municipal de Habitantes de 1996.
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I
LA IDENTIDAD EN EL NAVIA-EO

LOS HABITANTES DEL NAVIA-EO MANIFIESTAS
ABRUMADORAMENTE SU IDENTIDAD ASTURIANA

v Tres de cada cuatro (74 %) habitantes del Navia-Eo aseguran sentirse “asturianos has-
ta la médula”, y uno de cada siete (15%) principalmente asturianos aunque también
un poco gallegos. En el otro extremo, algo menos de uno de cada diez (9 %) manifies-
tan tener una identidad de frontera, identificandose tan asturianos como gallegos. (Ver
Grafico 1).

|G1: IDENTIDAD ASTURIANA i GALLEGA

Gallego, pero Otros
también 1%
Asturiano

1%
Asturiano y

Gallego
9%

Asturiano, pero
también Galleg
15%

Asturiano hasta
la médula
74%

v Por otra parte, para la gran mayoria de los habitantes del Navia-Eo (93%) no es pro-
blematico compatibilizar las identidades asturiana y espanola, al igual que en el resto
de Asturias. Casi siete de cada diez (68 %) se sienten tan asturianos como espanoles, y
uno de cada seis (16 %) mas asturianos que espanoles.

v La abrumadora identificacion regional de los habitantes del Navia-Eo con Asturias se
manifiesta claramente ante la posibilidad de una revision de las fronteras autonomicas
en Espana. Casi nueve de cada diez (87 %) desean que Asturias continiie siendo una



Comunidad Autonoma como hasta ahora. Frente a ellos tan solo uno de cada diez
(11%) preferiria modificar las actuales fronteras, para que Asturias se uniera a Gali-
cia (8%) o a otras comunidades del norte (2%). (Ver Grafico 2).

|G2: ALTERNATIVA FRONTERAS AUTONOMICASI

NS/NC
3%

Otras
2%
Asturias sola
Asturias con 87%
Galicia
8%

v De igual manera, los habitantes del Navia-Eo se manifiestan mayoritariamente con-
trarios a que se modifiquen las fronteras de su zona. Nueve de cada diez (88 %) desean
que su zona continiie integrada en Asturias. (Ver Grafico 3).

|G3: ALTERNATIVA FRONTERA ZONA|
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Otras
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I
LA IDENTIDAD LINGUISTICA EN EL NAVIA-EO

CONSENSO GENERAL SOBRE LA ASTURIANIDAD DEL HABLA
DEL NAVIA-EO Y SU DIFERENCIACION DEL GALLEGO

v Para dos de cada tres (66 %) habitantes del Navia-Eo el habla de la zona es una mezcla de
Gallego y Asturiano, y para uno de cada seis (16 %) una variante del Asturiano. No llegan
a uno de cada diez (8 %) quienes la consideran una variante del Gallego. (Ver Grafico 4).

G4: HABLA DE LA ZONA
EN RELACIIN A ASTURIAS Y GALICIA
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8% 66%
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16%

v Uno de cada tres (33%) habitantes del Navia-Eo denomina a la lengua de la zona “Fa-
1a”’ y uno de cada cuatro (24 %) se decanta por la denominacion oficial de “Gallego-As-
turiano”, casi los mismos (22 %) que prefieren denominarla ‘“Bable’ o “Asturiano”. Por
el contrario, son practicamente inexistentes (2% ) quienes prefieren denominarla “Ga-
llego”. (Ver Grafico 5).



G5:NOMBRE DEL HABLA DEL NAVIA-EO
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v Con independencia del nombre que le den, respecto al estatus linguistico del habla de
la zona, siete de cada diez (72 %) habitantes del Navia-Eo no dudan en afirmar que su
habla vernacula es una lengua como las demas lenguas regionales reconocidas en Es-
pana, tras un avance muy signficativo de casi veinte puntos en la ultima década. Solo
dos de cada diez (22 %) le niegan tal estatus. (Ver Grafico 6).

. G6: ESTATUS LING1'ISTICO
AES EL HABLA DEL NAVIA-EO UNA LENGUA?
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v Existe mas confusion, sin embargo, sobre cual es la lengua propia de Asturias. Para la
mitad (46%) de los habitantes del Navia-Eo, el Asturiano es la tinica lengua propia de
Asturias, mientras que para un tercio (34 %) el Gallego-Asturiano, bien junto con el
Asturiano (15%), bien junto con el asturiano y el castellano (19 %), son las lenguas pro-
pias de Asturias. En el extremo opuesto tan solo dos de cada diez (19%) creen que el
castellano sea la lengua de Asturias. (Ver Grafico 7).

G7:LENGUA PROPIA DE ASTURIAS
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DESAPARICION PROGRESIVA DEL ESTIGMA LINGUISTICO ENTRE
LOS HABITANTES DE NAVIA-EO

v Mas de ocho de cada diez (82%) habitantes del Navia-Eo rechazan la idea de que ex-
presarse en Gallego-Asturiano o fala local es hablar mal, mientras que hacerlo en cas-
tellano es hablar bien, manteniéndose el estigma o prejuicio linguistico en torno a un
15%. (Grafico 8).




G8:EXPRESARSE EN CASTELLANO ES HACERLO BIEN,
MIENTRAS QUE HACERLO EN LA LENGUA
VERNGCULA ES HABLAR MAL
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v Al mismo tiempo, y tras un significativo avance de mas de cuarenta puntos en la alti-
ma década, cuatro de cada cinco (80 %) habitantes del Navia-Eo no tienen sensacion de
expresarse mal en castellano, en parte por el relevo generacional y en parte por la me-
jor diferenciacion de los registros linguiisticos vernaculos y el Castellano, fruto de la
progresiva normalizacion del Asturiano y el Gallego-Asturiano (ver Grafico 9).

G9:SENSACIIN DE NO EXPRESARSE
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v Frente a ellos, ain queda un contingente importante de dos de cada diez (19%) habi-
tantes del Navia-Eo que creen expresarse mal en castellano, a pesar de lo cual ha de-
saparecido practicamente el sentimiento de vergiienza por ello.

11X
DESTREZA LINGUISTICA Y ALFABETIZACION
MUCHOS HABLANTES Y POCO ALFABETIZADOS

v El nivel del conocimiento de Gallego-Asturiano por parte de los habitantes del Navia-Eo
es muy alto, aunque tan solo un tercio de los hablantes estan alfabetizados, lo que mues-
tra claramente las carencias del proceso de normalizacion.

v En conjunto, siete de cada diez (72 %) habitantes del Navia-Eo son hablantes de Gallego-
Asturiano, en tanto que tan solo uno de cada cinco (24%) lo sabe leer y uno de cada seis
(16 %) escribir. El nivel de comprension pasiva es del 22%, por lo que los hablantes po-
tenciales se elevan a un 94% de la poblacion. (Ver Grafico 10).

G10:NIVEL DE CONOCIMIENTO DE
GALLEGO-ASTURIANO
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v La destreza linguiistica de los habitantes del Navia-Eo en su lengua vernacula es superior
a la del resto de los asturianos en la suya. Pero en ambos casos los niveles de conocimien-
to ofrecen una base solida para la normalizacion linguistica, en el caso de que se combi-
nen con unas politicas adecuadas. (Ver Grafico 11).



G11:NIVELES DE CONOCIMIENTO DE
GALLEGO-ASTURIANO Y DE ASTURIANO EN SUS
RESPECTIVAS ZONAS
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v Pero de igual manera que en el resto de Asturias, la situacion diglosica hace que sea muy
diversa la percepcion de la cercania o distancia entre la lengua hablada cotidianamente y
la escrita. Solo la mitad (44 %) de los lectores activos en Gallego-Asturiano creen que es
muy o bastante parecido al Gallego-Asturiano que habitualmente se escucha. Este relati-
vo extrahamiento linguistico refleja el lento proceso de normalizacion social de Asturiano
y Gallego-Asturiano.

0%
HABITOS LINGUISTICOS

NIVEL ALTO DE USO DEL GALLEGO-ASTURIANO, PESE A SU
FALTA DE NORMALIZACION

v En general, uno de cada cuatro (24 %) habitantes del Navia-Eo asegura expresarse con
mayor comodidad en Gallego-Asturiano que en Castellano, y uno de cada tres (34 %)
dice expresarse con igual facilidad en ambas. Frente a ellos, no llega a uno de cada diez
(7% ) quienes se expresan mejor en Castellano.

v Sin embargo, el Gallego-Asturiano es preferido para las situaciones mas personales y fami-
liares, mientras que el Castellano lo es para las situaciones mas formales. (Ver Grafico 12).
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|G12:LENGUA PREFERIDA EN DIFERENTES SITUACIONES
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v Esta situacion muestra la falta de normalizacion social de la lengua vernacula en el Na-
via-Eo, de igual manera que sucede en el resto de Asturias.

RETROCESO GENERACIONAL, PESE QUE EL
GALLEGO-ASTURIANO CONTINUA SIENDO LA LENGUA
MATERNA MAYORITARIA EN LA ZONA

v Dos de cada tres habitantes (67%) del Navia-Eo tienen como primera lengua de su in-
fancia el Gallego-Asturiano, bien sea en solitario (50 %) o junto con el Castellano (17 %).
Solo uno de cada tres (32 %) tiene al Castellano como lengua materna. (Ver Grafico 13).

v Hace una década, eran tres de cada cuatro (75%) quienes tenian, en exclusiva, al Galle-
go-Asturiano como primera lengua, por lo que se aprecia un claro avance de la presen-
cia del Castellano en los hogares del Navia-Eo. El Castellano como lengua de la infancia,
bien sea en solitario o bien junto al Gallego-Asturiano, ha pasado de un 22% a un 49%.

Vv Ademas, las expectativas de retroceso intergeneracional son claras, ya que aunque ca-
si seis de cada diez habitantes del Navia-Eo hablen con sus padres en Gallego-Asturia-
no, tan solo tres de cada diez —es decir, la mitad— lo hablan también con sus hijos.
(Ver Grafico 14).
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v De hecho, los habitantes del Navia-Eo, se muestran confusos sobre el futuro del Galle-

go-Asturiano, a pesar de lo cual la mayoria sigue confiando en su supervivencia. (Ver
Grafico 15).
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G15:PERCEPCIiIN SOBRE LA UTILIZACIiN FUTURA DEL
GALLEGO-ASTURIANO
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v
ACTITUDES Y DEMANDAS LINGUISTICAS

UN HORIZONTE BILINGUE PARA EL NAVIA-EO

Vv Casi ocho de cada diez (76 %) habitantes del Navia-Eo desea un futuro bilingiie para su
zona en el que se hable al menos tanto o mas Gallego-Asturiano como Castellano. (Ver
Grafico 16).

v De igual manera, en el resto de Asturias dos de cada tres (65%) desean también un futu-
ro en el que se hable al menos tanto 0 mas Asturiano como Castellano. Por tanto, los as-
turianos desean mayoritariamente para su comunidad un futuro bilingiie, en el que la len-
gua vernacula conviva con el Castellano.

v Este horizonte bilingiie se puede ver reforzado con la predisposicion de tres de cada cua-
tro habitantes del Navia-Eo a que sus hijos aprendan Asturiano (ver Grafico 17).
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LOS HABITANTES DEL NAVIA-EO QUIEREN MAYOR
PRESENCIA DE SU LENGUA VERNACULA EN LOS MEDIOS DE
COMUNICACION

V' Seis de cada diez habitantes del Navia-Eo consideraran insuficiente la presencia tanto del
Gallego-Asturiano como del Asturiano en los medios escritos. Frente a ellos solo uno de ca-
da seis piensa que es suficiente la presencia de las lenguas vernaculas en los medios escritos.

v La misma mayoria insatisfecha —seis de cada diez— piensa que la presencia de Ga-
llego-Asturiano y Asturiano es insuficiente en la radio y la television.

v Por eso, la mayoria de habitantes del Navia-Eo creen necesaria la existencia tanto de pren-
sa integramente en Gallego-Asturiano como en Asturiano. (Ver Graficos 18).

v Ademas, nueve de cada diez habitantes del Navia-Eo también demandan la inclusion
de secciones en Gallego-Asturiano y en Asturiano en la prensa en Castellano.

G18a:NECESIDAD DE REVISTAS INTEGRAMENTE EN
ASTURIANO
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v En el caso de la futura radio y television puiblicas autonomicas, uno de cada cuatro
(25% radio y 23% television) desean que emitan integramente en Asturiano, y dos de
cada cuatro (51% y 52%) desean que emitan en Asturiano pero incluyendo también
contenidos en Gallego-Asturiano.

v En conjunto, tres de cada cuatro habitantes del Navia-Eo desea que la futura radio y
television asturianas emitan sus contenidos en las lenguas vernaculas de la region. Fren-
te a ellos tan solo uno de cada seis (16% y 17 %) desean ver una radiotelevision publi-
ca asturiana en Castellano. (Ver Graficos 19 y 20).

v Ademas, en cualquier caso, para mas de nueve de cada diez habitantes del Navia-Eo,
Asturiano y Gallego-Asturiano tienen que tener una presencia variable en estos medios
audiovisuales. Tan solo tres de cada diez desean que esa presencia sea menor del 10 %
de la programacion, el resto se decantan por una presencia importante de las lenguas
vernaculas.

v Es resenable, por otra parte, que los habitantes del Navia-Eo se muestren mas favora-
bles a la presencia del Asturiano en los medios de comunicacion —tanto escritos como
audiovisuales— que a la presencia del Gallego/Asturiano, aunque las diferencias no son
muy marcadas.

VI
LA POLITICA LINGUISTICA

LOS HABITANTES DEL NAVIA-EO CRITICAN LAS LIMITACIONES
DE LA POLITICA LINGUISTICA AUTONOMICA

v Dos de cada tres (65%) habitantes del Navia-Eo creen que las instituciones se deberi-
an de implicar activamente en la proteccion de las lenguas vernaculas poniendo todos
los medios a su alcance.

v Sin embargo, la valoracion que recibe la actuacion de las instituciones asturianas, y mas
concretamente el Gobierno del Principado, en esta materia es un rotundo suspenso.

vV Seis de cada diez (60 %) habitantes del Navia-Eo creen que el Gobienro no hace nada
o casi nada por conservar y promocionar el Gallego-Asturiano. Ademas, uno de cada
cuaro (23%) piensa que, aunque algo hace, podra hacer mas. No llega a uno de cada
diez (7%) quienes aprueban la labor del Gobierno en materia linguistica. (Ver Grafi-
co 21).
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G21:VALORACIIN DE LA ACTUACIIN DEL GOBIERNO EN
MATERIA LINGt&STICA
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v En los diez ailtimos ahos, se ha incrementado en mas de veinte puntos el descontento
con la actuacion de las instituciones en materia linguistica, subiendo de un 39% a un
60% quienes consideran que el Gobierno hace muy poco o nada por la conservacion y
promocion de las lenguas vernaculas de Asturias.

LOS HABITANTES DEL NAVIA-EO APOYAN LA NORMALIZACION
Y EL BILINGUISMO

v Un ejemplo de intervencion institucional es el de la toponimia y la sehalizacion, para las que
dos de cada tres habitantes del Navia-Eo apuestan por el Gallego-Asturiano, bien sea en so-
litario (45%) o junto con el Castellano (20%).

v Alamitad (49%) de los habitantes del Navia-Eo les gustaria, ademas, que el resto de los as-
turianos pudieran aprender Gallego-Asturiano si quisieran, mientras que uno de cada cua-
tro apuesta por politicas mas activas encaminas a lograr que el resto de asturianos entienda
Gallego-Asturiano (16%) o lo hable (10%). (Ver Grafico 22).




G22:0BJETIVOS FUTUROS DE NORMALIZACIIN PARA
EL GALLEGO-ASTURIANO EN ASTURIAS

0 10 20 30 40 50

LOS HABITANTES DEL NAVIA-EO APOYAN DE FORMA CASI
UNANIME LA PRESENCIA TANTO DEL GALLEGO-ASTURIANO
COMO DEL ASTURIANO EN LAS ESCUELAS

v El consenso es abrumador tanto sobre la presencia del Asturiano (82%) como del Ga-

llego-Asturiano (78 %) en las escuelas, si bien la mayoria (73 %) prefiere que ambas len-
guas sean optativas. (Ver Graficos 23).
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v Este consenso se rompe claramente respecto a la posibilidad de que exista la opcion de
estudiar Gallego en las Escuelas asturianas como asignatura optativa, idea que es acep-
tada por cuatro de cada diez (42%), pero rechazada por la mitad (49%) de los habi-
tantes del Navia-Eo.

NO EXISTE UN CONSENSO CLARO EN EL NAVIA-EO SOBRE
LA COOFICIALIDAD DEL ASTURIANO Y EL GALLEGO-ASTURIANO

Vv Igual que hace diez ahos, en el Navia-Eo la demanda de cooficialidad es menor que en
el resto de Asturias, no existiendo un claro consenso al respecto.

v Logicamente, esto puede deberse a la mayor confusion que genera la existencia de dos
posibles lenguas oficiales junto con el Castellano en la zona, el Asturiano y el Gallego-
Asturiano.

v Asi, quienes apoyan y quienes rechazan la oficialidad del Gallego-Asturiano se dividen
casi a partes iguales en torno a un 30%. En el medio, uno de cada tres se muestra in-
diferentes respecto a la cuestion. (Ver Grafico 24).

G24:0FICIALIDAD DEL GALLEGO-ASTURIANO
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v Ligeramente superior es el apoyo a la oficialidad del Asturiano, medida que apoya uno
de cada tres (34 %) habitantes del Navia-Eo, y a la que, por contra, se oponen algo mas
de dos de cada diez (23%). (Ver Grafico 25)

|G 25:0FICIALIDAD DEL ASTURIANO
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v Pero entre quienes apoyan la oficialidad del Asturiano, seis de cada diez (62%), apo-
yan ademas que el Gallego-Asturiano sea oficial (junto con el Asturiano) en esta zona.

v Ademas, la mayoria no percibe consecuncias relevantes de la oficialidad del Asturiano
para su vida cotidiana.

v Por otra parte, la cuestion de la oficialidad es calificada por cuatro de cada diez (40 %)
habitantes del Navia-Eo como de una prioridad moderada a la hora de su asuncion ins-
titucional, y por uno de cada cuatro (25%) como un tema de prioridad alta. Frente a
ellos, tan solo uno de cada seis (16 %) considera que deberia ser una prioridad baja pa-
ra las instituciones asturianas.
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Normes pa la presentacion de collaboraciones a Lletres Asturianes

. Los trabayos tendrdn, como norma xeneral, un
llargor mdximu de 25 fueyes (incluyendo seme-
yes, tables ya illustraciones).

. La llingua principal ye I'asturianu, pero podran

asoleyase trabayos escritos n’otres llingiies.

. Lletres Asturianes encargarise de les correiciones

ortografiques, de puntuacién o d’estilu de los

trabayos que s’asoleyen. Los autores compromé-
tense a correxir una prueba d'imprenta.

. Cada articulu habrd inxertar, obligatoriamente,

el titulu y el nome del autor. Acompafardse d'u-

na tarxeta onde se comuniquen sefies, teléfonu

y/o corréu electrénicu.

. Na midida de lo posible habrd unviase copia en

papel y copia informdtica del trabayu presentdu.

Les copies informatiques mandarinse en forma-

tu compatible colos procesadores de testos mds al

usu pa PCs. Almitirdnse también en formatu pa

Mac.

. La presentacién gréfica del trabayu siguird les

normes xenerales d’estilu que se consefien da-

rréu:

- El corpus principal del testu dird en lletra re-
donda, blanca, cuerpu 12.

- El titulu marcardse con lletra negrina, cuerpu
14; con maytscula namdi al entamu la frase.

- Los subtitulos o encabezamientos marcardnse
con lletra negrina, redonda o cursiva segiin pro-
ceda; con mayiscula namdi al entamu la frase.

- Dientro’l testu les pallabres que quieran desta-
case marcaranse en lletra cursiva; ente comines
cuando seyan cites testuales. Nun s’emplegardn
les lletres mayuscules.

- Los étimos marcardnse con lletra versalita.

-Tolo referente a mapes, esquemes o cuadros
orientativos, organizativos o informativos afa-

yardse col estilu xeneral encamentdu pal testu
principal. Habrdn dir inxertaos nel llugar que-
yos correspuenda dientro’l testu o sefialardse de-
bidamente 6nde deben dir asitiaos.

- Pa les notes a pie de pdxina siguirdnse estes
mesmes indicaciones.

- Les referencies a un autor consefidu na biblio-
graffa fadrdnse citando ente paréntesis los ape-
llios, la fecha d’asoleyamientu y les pdxines de
la obra, separtando la fecha y les pdxines con
dos puntos. Por exemplu: (Zamora Vicente
1997: 37). Cuando nun se cite na bibliograffa,
la remisién faise con nota a pie de pdxina, con-
seflando nesta autor, fecha de publicacién, titu-
lu, llugar y editorial, acordies coles indicacio-
nes daes pa les referencies bibliografiques que
siguen darréu.

- Les referencies bibliogrifiques asitiardnse a lo
cabero’l trabayu, segtin I'esquema que sigue,
ordenaos los autores y/o titulos per orde alfabé-

ticu y en lletra de cuerpu 9:
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